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Kirtlerin maruz birakildigi ekolojik yikimlar farkh yaklasimlarla arastirma konusu yapiliyor. One
¢ikan yaklasimlar, devletin givenlikgi politikalari ve sliregiden ¢atisma kosullariyla bicimlenmis
bir ekolojik kuramsal cerceve, somiirgecilik kurami ve somiirge karsiti direnis perspektifi,
Murray Bookchin’in toplumsal ekoloji diisiincesi ve onunla etkilesim icinde Abdullah Ocalan’in
ekoloji paradigmasidir (6rnekler: Akin, 2022a; Arslan, 2014; Cetin 2015; Hunt, 20213;
Jongerden, 2010; Yeniay, 2017). Bu gibi arastirmalar zaten yapiimisken, tekrara dayal sonuclar
Uretmekten kaginan yaklasimlarin, yontemlerin ya da konunun farklilasan alanlarina
odaklanmanin gerekli olabilecegi diislincesindeyim.

Bu yazinin amaci, baska bir pencere agmak ve Kiirt ekoloji miicadelesine odaklanarak, bu
miuicadeleyi ekolojik adalet yaklasiminin sundugu cerceve icinde tartismak. Aktorleri,
ylrittikleri Kirt ekoloji micadelesini, “ekolojik adalet miicadelesi” terimiyle
nitelendirmiyorlar. Bu durum, miicadeleyi o yaklasimla arastirma nesnesi olarak ele alan
bilimsel bir incelemenin engeli degil.

Bu yazida, Kirt ekoloji miicadelesinin 6zellikleri ve talepleriyle ekolojik adalet yaklasiminin
ogelerinin uyumlu oldugu tezini ileri sirecegim. Ekolojik adalet yaklasiminin baslica 6geleri,
bollsim, katihm ve taninma adaletsizligidir. Bu cerceve, ekolojik yikim ve toplumsal esitsizlik
sorunlari karsisinda, haklar bakimindan esit yurttas olarak taninma, karar alma sireclerine
katihm ve sosyo-ekolojik bakimdan yeniden béliisiim adaleti taleplerini birlestirir. Uc 6ge,
karsilikli etkilesim icindedir.

Ekolojik adalet yaklasimindan hareketle su sorular sorulabilir. Ekolojik varliklarin, yer alti yer
Ustd kaynaklarin kullanimindan kim cikar saglyor, bu sirecte yaratilan ekolojik zararlar kimin
sirtina yiikleniyor? Ekolojik yararlarin ve zararlarin toplumsal bélisimi politikalarini, kararlarini,
uygulamalarini kim olusturuyor, kim karar alma ve politika olusturma stirecinin disinda
tutuluyor? Disarida tutma, demokratik katilimi olanaksiz kilmasi yaninda esit 6zneler olarak
taninmama olgusunun kaniti degil mi? Bu sorular yardimiyla Kiirt ekoloji miicadelesinde ekolojik
béliisiim, katilim ve taninma adaletsizliklerinin nasil ele alindigini arastiracagim. Ug diizeyli
adaletsizlik karsisinda Kirt ekoloji miicadelesinin taleplerinin, eylemlerinin, programinin
ekolojik adalet arayisina denk diisiip diismedigini tartisacagim.



Ekolojik Adalet Miicadelesi ve Cercevesi

Cevresel/ekolojik adalet hareketinin ilk 6rnekleri, ABD’de ortaya cikti (Her ne kadar bu hareket,
ingilizce alanyazinda genellikle “cevresel” adalet (environmental justice) kavramiyla anilsa da
Turkiye ekoloji miicadelelerinde ¢evre sozcligiine kiiciimseyici anlam ylikleyen bir egilimin
varhgini dikkate alarak, yazinin konusunu o egilimden korumak icin cevresel s6zcligi yerine
ekolojik sozctiglini yegliyorum). Kanser ve pek cok saglik sorununa yol acan zehirli atiklarin,
Kuzey Carolina eyaletinde Warren County’nin Afton kasabasinda yoksul siyahlarin yasadiklari
mahallelerin bitisigine gémiilecegi anlasilinca yerel direnis olustu. Kirsal iliskilerin stirdtg
kasabada halk icme suyunu su kuyularindan sagliyordu ve zehirli atiklarin topragi, yeralti
sularini, dogal yasami ve halki zehirleyecegi kesindi. 1982 yilinda baslayan miicadele, tilkenin
baska yerlerinden sivil haklar érgiitlerinin, onlarin taninmis siyah liderlerinin ve cesitli cevreci
kuruluslarin da destegini alarak genisledi. Stiren gosterilerde iki hafta icinde 414 eylemci
tutuklandi. Ulkede zehirli atiklara karsi yapilan gesitli protestolarda ilk kez tutuklama islemi,
siyah gostericilere karsi kullanilmis oldu. Micadele, 6000’den ¢ok kamyonun kasabaya
girmesine ve tasidigi zehirli atiklari bosaltmasina engel olamadi. Ama ilke capinda gelisecek bir
hareketin fitilini atesledi (Bullard, 1990: 29-31).

Bu olaydan sonra llke ylzeyinde zehirli atiklar, yogun kirletici faaliyetler ve etkilenen yoksul
siyah nifus arasinda yadsinamaz bagi gosteren arastirmalar, yayinlar yapildi. Bu ¢alismalarda,
Amerikan toplumunda benzer kirlilik sorunlarina, beyazlara gorece ¢ok belirgin ve yogun
bicimde siyahlarin, Latinlerin, Amerikan yerlilerinin ve Asyali Amerikalilarin maruz birakildiklari
saptanir. Bu durum, “cevresel irkcilik” olarak adlandirilmaktadir. Benzer bicimde, cevre ihlalleri
nedeniyle verilen cezalarin, zarardan etkilenenler beyazlarsa yiksek oldugu, anilan 6teki yoksul
nifus kiimeleri s6z konusu oldugunda ise diisik tutularak gecistirildigi gordlar. Irk ayrimciligina
ugrayan yoksul topluluklar ilgiyi, cevre ve doga korumaciligindan ekolojik yarar ve zararlarin
toplumsal bolisim adaletsizligi sorunlarina yoneltirler. Boylece, yasam alanlarinda tehdit
olusturan ¢evre sorunlariyla irksal topluluklarin, isci sinifinin, diisik gelir kimelerinin, ezilen
kadinlarin bagini kuran ekolojik adalet miicadeleleri hizla ¢ogalir, kitlesellesir (Martinez-Alier,
2002: 170-73; Bullard, 1990: 32-36). Baslangicta ekolojik boliisiim sorunlari 6n planda goriinse
de miicadele yayilirken bolisim, katiim ve taninma boyutlarinin birlikte ele alinmasiyla,
ekolojik adalet hareketi bu l¢ boyutu kapsayan bir icerikle gelisim gosterir.

ABD’de miicadele aktorleri 1991 yilinda gerceklestirdikleri bir zirvede “Ekolojik Adaletin
ilkeleri”ni, bir anlamda felsefi 6ziini belirleyip ilan ettiler. O ilkeler’e gére ekolojik adalet,
insanlarin dogadaki tiim varliklarla olan iliskilerinde adaletin saglanmasi, kamu politikalarinda
her tirden ayrimciligin sona erdirilmesi, toprak, temiz hava, su ve besin hakkini tehdit eden
kirletici, zehirli, nikleer atiklardan ve Gretimden evrensel olarak korunma talebi, biittiin halklarin
iktisadi, siyasal, kiltlirel ve cevresel bakimdan kendi kendini yonetme hakki, her diizeyde
politika yapimina ve uygulanmasina katiim hakki, bitiin iscilerin ve ev-ici emekgilerin saglikh bir
cevrede calisma hakki, cevresel zarar nedeniyle tazminat ve onarim hakki, kaynaklara adil
erisimin saglanmasi, cok-uluslu sirketlerin etkinliklerine karsi durulmasi, topraklarin, halklarin,
kiltlrlerin ve baska tirlerin askeri istilasina, baski altina alinmasina ve somirilmesine karsi
durulmasi gibi haklar ve talepler biitlinidir (Principles of Environmental Justice, 1991).



izleyen yillarda pek cok tilkede her irktan ve ulustan ekolojik adalet ve iklim adaleti miicadeleleri
gelisti ve cesitlendi. Miicadeleler ve bunlari inceleyen akademik ¢calismalar, zehirli atik tesisleri,
kirlilige yol acan sanayi etkinlikleri, dogal kaynak somirisi, nikleer, komir, hidroelektrik vb.
enerji tesisleri, niikleer silah testleri, iklim krizinin ¢esitli boyutlari, cevre saghgi, isci saglgi ve is
glvenligi, yerli kabile, topluluk ve halklarin haklari, yerli kiiltirlerin batlinlGgd, topluluklara
yonelik baskilar, somirgecilik, isci, gocmen, kadin, engelli, etnik, azinlik topluluklari hedef alan
ekolojik tehditler, parklar, yesil alanlar, tarim zehirleri, asbest, dontstlrim (recycling), yabanil
yasamin orselenmesi, besin sistemleri sorunlari, ayrimcilik yaratan kamu politikalari gibi
konulari kusatir (6rnekler icin: Coolsaet, 2021; Atapattu, Gonzales ve Seck, 2021; Holifield,
Chakraborty ve Walker, 2018; Holifield, Porter ve Walker, 2010; Taylor, 2000). Eylemciler,
protesto, gosteri, sivil itaatsizlik eylemleri yaninda mahkemelerde dava acarak sokak ve yargi
miuicadelesi taktiklerini birlikte kullanirlar. Bu hareketler, eylem bicimleri benzemekle birlikte
tekil ekolojik sorun odakli yerel ekoloji miicadelesinden (Coban, 2018) siyasal olarak daha
kapsamli bir yaklasima sahipler. ilkeler’in de gdsterdigi gibi, ekolojik esitsizlikleri sémiirii ve
ayrimcilik iceren iktisadi, siyasal, sinifsal, kilttirel yapi ve iliskilerle bir arada ele alan genis bir
kavrayisa dayaniyorlar.

Ekolojik adalet yaklasiminin ¢ercevesi de micadelelerin cesitliligini ve genis kapsamli kavrayisini
yansitir. Ekolojik adaletsizlik, somurilen, ezilen, ayrimciliga ugrayan sinif ve toplum kesimlerinin
egemen sinif ve kesimlere gorece, ekolojik yararlara ¢ok az erismelerine karsin yogun bicimde
ekolojik yikima maruz birakilmalari (boliisiim adaletsizligi) ve ¢cevrenin korunmasina iliskin
haklarin, politikalarin, kurumsal diizeneklerin saglayabilecegi glivencelerden yararlanmalarinin
da engellenmesi (katilim ve taninma adaletsizligi) durumudur. Ekolojik adaletsizlige karsi
miucadeleler, adaleti yalnizca tekil bireyler icin degil, ayrica belirli bir grup, topluluk, ulusal,
uluslararasi bakimlardan da arastirir, temsil ve talep ederler. O nedenle ekolojik adalet
yaklasimi, bireyle sinirli degildir, kolektif gondermesi de olan bir kavramdir. Ekolojik adalet,
toplumsal, ekolojik esitsizlik, belirli toplum kesimlerine yonelik ayrimcilik sorunlari arasinda
kopri kuran, bireyleri ve topluluklari iceren, yeniden boliisiim, demokratik katilim, kiltirel
taninma talepleriyle bicimlenen, genis, cogul ve kapsayici bir yaklasim ¢cercevesidir (Schlosberg,
2007: 4-5).

Oncii arastirmalardan birini yapan Stella Capek ekolojik adalet cercevesinin, ekolojik
magduriyetin 6zgil karakterini yansitan belirgin kimi taleplerine ayrica dikkati ceker. Bu
talepler: (1) durum hakkinda dogru bilgiye erisim, (2) ekolojik zarar iddialari bakimindan hizli,
saygin ve tarafsiz bir inceleme yapilmasi, (3) ekolojik zarara ugratilmis toplulugun gelecegini
bicimlendiren kararlara demokratik katilim, (4) zarara neden olan taraflarin zarar gérenlere
tazminat 6demesi, (5) bir talepten ¢ok bir beklenti olarak, benzer ekolojik yikimlara ugratilan
topluluklarla dayanisma icinde olunmasi, (6) cevresel irkgihgl ortadan kaldirma cagrisidir (Capek,
1993: 8). Taleplerin bu bicimde siralanmasi, miicadelenin ayirici 6zelliklerini kavramayi
kolaylastirabilir. Bilgiye erisim, tarafsiz inceleme/yargilama ve kararlara halkin katilimi talepleri,
katihm sirecinin 6geleridir. Tazminat, bolisiim adaletsizliginin onarilmasina yoneliktir. Kirt
ekoloji miicadelesinde oldugu gibi, Turkiye’nin baska yerlerindeki ekoloji miicadelelerinden



dayanisma beklentisi ve ekolojik irkciligin, ayrimciligin ortadan kaldirilmasi ¢agrisi, taninma
boyutuyla ilgilidir.

Asagida ekolojik boliisiim, katilim ve taninma adaletsizliklerinin icerigini belirginlestirerek her
biri bakimindan Kiirt ekoloji miicadelesinin eylemlerini ve taleplerini inceleyecegim. Ekoloji
miuicadelesi Kirt siyasal hareketinden kopuk degildir. Ekoloji, radikal demokrasi ve kadin
0zgurliugi ile birlikte hareketin ¢ unsurundan biridir. Yine de, bu yazinin konusu dogrudan
ekoloji miicadelesi oldugu icin Kiirt siyasal hareketinin ekoloji kavrayisi, Abdullah Ocalan’in
dislince sisteminde ekolojinin yeri, Bookchin’in toplumsal ekoloji yaklasimiyla etkilesimi, Rojava
ekoloji pratikleri gibi basliklara girmeyecegim.

Bu calisma Kirtlerin yasadigi cografyada, barajlarin, hidroelektrik santrallerin, termik
santrallerin, kalekollarin, giivenlik kulelerinin, catismalarin, madenciligin, orman yanginlarinin
su, toprak ve iklimde yarattigi ekolojik yikimlari, Van Goli’'nde, Hevsel Bahceleri'nde olusan
ekolojik 6rselenmelerin gesitli boyutlarini, bu gibi ekolojik yikimlarin nedenlerini tartismayi
amaclamiyor. Her ne kadar bu gibi ekolojik yikim érneklerine karsi cesitli tepkiler olusmussa da
tepkilerin ¢cogu, streklilik, orgiitli bir amac, kolektif eylemlilik, bolgesel ve ulusal 6lceklerde
mobilizasyon olusturma gibi unsurlari bulunan ekolojik miicadelelere déniismemistir. Onemli
izler birakanlar arasinda, Munzur Vadisi'nde 6ngoriilen barajlara ve hidroelektrik santrallere
(HES’lere) karsi Dersim’deki genis miicadeleyi, Hasankeyf’i sular altinda birakan Ilusu barajina
karsi kararli miicadeleyi ve Sirnak’ta orman kesimine karsi etkili miicadeleyi belirtmek gerekir.
Bu (¢ ekoloji miicadelesi lizerine odaklanacagim; yeri geldikce yazinin tezini destekleyen
ornekleri, sinamalari ve ekoloji aktivistlerinin gorislerini bu miicadelelerden verecegim.

Ercan Ayboga, Diyarbakir'da 2011 yilinda toplanan “Ekoloji Forumu”na kadar ekolojiye olan
ilginin genellikle belediyelerin park, yesil alan, ¢cop toplama gibi cevreyle ilgili gbrevleriyle sinirli
kaldigini belirtir. Demokratik Toplum Kongresi’'nin 2007 yilinda olusturulmasindan sonra kadin,
genclik, ekonomi, saglk vb. konularda mahalle ve yerel dlceklerde meclisler kurulur. Meclislerde
ekoloji konusu ise yine belediyecilikle birlikte ele alinir. ilk kez Ekoloji Forumu’nda ¢ok cesitli
ekolojik sorunlar ve miicadele olanaklari ayrintili bicimde tartisilir. 2012 yilinda, yerel ekoloji
gruplarinin tartisma, aciklama ve micadele agi olarak Mezopotamya Ekoloji Hareketi kurulur.
Ama 2011-2012 yillarinda Demokratik Toplum Kongresi’ne yonelik sorusturmalarda dokuz bin
kisinin tutuklandigi yogun baski ortaminda ekoloji miicadelesi de olumsuz etkilenir. 2013 yilinda
catismasizlik slirecinin baslamasiyla birlikte siyasal ortamin yumusamasi, ekoloji miicadelesinin
serpilmesini kolaylastirir. Nitekim Mezopotamya Ekoloji Hareketi, 2015 yilinda Bolge’de yerel
ekolojik gereksinimleri ve sorunlari ele alacak il 6lceginde meclislerin 6rgitlenmesiyle yeniden
yapilanir. Meclisler, il 6lceginde esglidiimlemeyi saglayacak komiteleri secerken, o komitelerin
belirledigi delegeler de Mezopotamya Ekoloji Hareketi Meclisi’ni olustururlar. Diyarbakir, Van,
Dersim’de hidroelektrik santral projelerine, Diyarbakir’da suyla ¢atlatma yoluyla kaya gazi elde
etme projesine, Silopi/Sirnak’ta komur santraline, Maras’ta cimento fabrikasina karsi genis
katihmli protestolar dizenlenir (Ayboga, 2021: 81-87). Asagida ele alacagim Sirnak’taki orman
kiyimina karsi tg¢ yildir stiren miicadelede Mezopotamya Ekoloji Hareketi de etkindir.



Kirt ekoloji miicadelesinin talepleri parlamentoya, agirlikli olarak Halklarin Demokratik Partisi,
HDP milletvekilleri tarafindan tasinmaktadir. HDP de Halklarin Demokratik Kongresi, HDK'nin
blinyesinde yer alir. Bu i¢ ice gecen yapilar goz 6niinde tutuldugunda Kiirt ekoloji miicadelesini
kavramak icin HDP/HDK’nin ekoloji calismalarindan da yararlanacagim.

Ekolojik Bollisiim Adaletsizligi

Ekolojik bolistim adaletsizligi, dogadan elde edilen yararlarla isci sinifi, ezilen halk ve doga
Uzerinde birakilan yikici yiklerin toplum icinde olsun, tlkeler arasinda olsun esitsiz, orantisiz
dagitimini anlatir. Dogadan elde edilen hammadde, madenler, mineraller, enerji kaynaklari,
metalar, biyolojik varliklar, toprak, su ve orman varliklari, temiz hava, kiiresel olarak atmosferin
kullanimi gibi yararlara, kimi durumlarda irk, ulus, etnik ayrimciligi da kullanan sermaye siniflari
ve emperyalist, sémiirgeci devletler sahip olur. insana ve insan olmayan dogaya verilen her
turlt zararlar, zehirler, su, hava, toprak kirliligi, iklim degisikligi, ormansizlasma, iktisadi ve
toplumsal kayiplarla birlikte olusan ekolojik yikim ise somdriilen isci, emekgi sinifa, koylilere,
irk, etnik, yerlilik, toplumsal cinsiyet kimlikleri bakimlarindan ezilen toplum kesimlerine yiiklenir.
Yararlardan yoksun birakilanlarin ekolojik yikima katlanmak zorunda birakilmalari, ekolojik
bollisim adaletsizliginin iki katmanl olmasi demektir.

Tirkiye’de sinifsal (isci, emekgi, ev-ici kadin emekgi), ulusal/etnik (Kiirt, Cerkez, Ermeni, Laz,
Roman, gé¢cmen), dinsel inancg (Alevi, Hristiyan, Ezidi), toplumsal cinsiyet (kadin, LGBTi+), yas,
engellilik bakimlarindan cesitli toplum kesimlerinin ekolojik zararlara ugrama esitsizligini gérgil
olarak ortaya koyan alan arastirmalari pek yapilmaz. illerin hava kirliligi 6lciim istatistiklerinden,
karbondioksit salim istatistiklerinden, hane halki istatistiklerinden, isci Saghgi ve is Giivenligi
Meclisi verilerinden, isci ailelerinde bebek saglgi arastirmalarindan (6rn., Yavuz, 2011), illere
gore saglk istatistiklerinden (Pala, 2021) genel ¢cikarimlar yapilabiliyor. Béyle olunca, ekolojik
adaletsizlik konusunu toplum kesimlerini (burjuva-isci, Tlirk-Kiirt, Stnni-Alevi, erkek-kadin vb.)
birbiriyle karsilastirmali verilerle tartisma olanaklari sinirhdir. Tlirkiye'de st Uste binen,
kesisimsel ekolojik esitsizlik ortintilerini (6rnegin Kirt, Alevi, kadin isci olarak ¢cok katmanh
ekolojik zararlara maruz birakilmayi) karsilastirmali olarak inceleyen alan arastirmalarina da
rastlamak zor. Ekolojik miicadeleler genellikle koyli agirlikli oldugu icin incelenen koy halkinin
ekolojik sorunlardan etkilenme bicimlerini gésteren bir arastirma yazini egemendir.

isci, koyli, yoksul Kiirtlerin maruz birakildigi iki katmanli béliisiim adaletsizligini gdsteren dnemli
bir olgu, ekolojik yarar ve yiiklerin esitsiz dagitimidir. Elde edilen, liretilen ekolojik-iktisadi
yararlara sermaye ve devlet tarafindan el konulur ve Bolge disina transfer edilirken buna
karsilik, o yararlar tretilirken yaratilan ekolojik yikima ise halk katlanmak zorunda birakilir.

Sanayi ve Teknoloji Bakanligi’nin (2022: 33-36) ilcelerin Sosyo-ekonomik Gelismislik Siralamasi
Arastirmasi, bolgeler arasi toplumsal esitsizligi acik bicimde ortaya koyuyor. Arastirmada niifus,
istihdam, sosyal glivenlik, egitim, saglik, finans, rekabetcilik, yenilikcilik ve yasam kalitesi
konularinda elli alti degisken kullanilarak hesaplanan, en gelismis birinci kademeden en az
gelismis altinci kademeye kadar alti kiime olusturulmustur. Dogu ve Glineydogu Anadolu
Bolgeleri'ndeki ilgelerin bliyik cogunlugu en azgelismis altinci kademede ve bir boliimi de



besinci kademede yer alir. Dogu Anadolu Bolgesi’nde Erzurum-Yakutiye ve Glineydogu Anadolu
Bolgesi'nde Gaziantep-Sehitkamil ilgeleri disinda, bu iki bélgede birinci gelismislik kademesinde
yer alan baskaca ilce yoktur. Buna karsilik, Marmara ve Ege Bolgeleri en gelismis birinci kademe
ilceleriyle 6ne cikarken, bu iki bolgenin hicbir ilcesi en azgelismis altinci kademeye girmemistir.

Oysa Bolge’deki madencilik, tarim, hayvancilik, ormancilik, komdrli santrallerle ve Gineydogu
Anadolu Projesi (GAP) blinyesindeki HES'lerle elektrik liretimi ve benzeri pek ¢ok iktisadi
etkinlikler séz konusudur. Ornegin, GAP kapsaminda isletmeye acilan 14 HES’ten 2019 yili
sonuna kadar toplam 473,3 milyar kilovat-saat elektrik enerjisi Gretilmistir. Bu enerjinin, 1 kWh'i
ABD parasiyla 6 cent’ten hesapladiginda parasal karsiligi 28,4 milyar dolardir. Turkiye genelinde
2019 yilinda dretilen hidrolik enerji icinde yalnizca GAP’In payi 22,8 milyar kilovat-saat ile ylizde
25,6’dir (Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 2023).

Verilerin gosterdigi Gizere, enerji Uretimiyle elde edilen deger sermaye sahiplerine ve Kirt illeri
disina transfer edilirken GAP’in sonucu olarak yoksul halkin omuzlarina yikilan sorunlar ise
toprak asinmasi, tuzlanma, asiri sulamayla trin kayiplari, su baskinlari, ormansizlasma, tarim
topraklarinin sular altinda kalmasi, kocerlerin hayvancilik gecimine zarar verilmesi, zorunlu gdog,
yerinden edilme, miulksiizlestirme, degisen arazi miilkiyet yapilari gibi ekolojik ve toplumsal
yikicr etkilerdir. GAP'in sulama sisteminden yarar saglayanlar da topraksiz ya da gecimlik Gretim
yapan kicik koyli degil biyiik toprak sahipleridir (Bilgen, 2017; Ozdemir, 2020).

GAP blinyesinde yer alan llusu barajinin yillik elektrik tGretimi, 4 milyar 120 milyon kWh’dir
(Batman Valiligi, 2023). Buna karsilik, llusu baraji nedeniyle, en az 78 bin kisinin yerinden
edildigi kestirilmektedir. Yerinden edilenler, kiiclik toprak sahibi ya da topraksiz yoksul koyliler
ve gocerlerdir. Cogunlugu Kiirt, bir blimu Arap ve Ezididir. Topraksiz koylilere yerinden
edildikleri halde herhangi bir tazminat 6denmemistir (Uncu, 2022: 92-93, Tablo 2). llusu baraji,
insanlari yerinden ederken on iki bin yillik kiltir varhgr olan Hasankeyf’i de 2020 yilinda sular
altinda birakir. llusu barajina karsi ekoloji miicadelesi “Hasankeyf’i Yasatma Girisimi” adiyla
2006 yilinda kurulmustu. Yillarca siiren baraj karsiti miicadele, “toplumun ezici cogunluguna bir
yarar saglamayacag!” ama “bolgeye yikim ve kayiplar getirecegi” gerekcesine dayandiriimistir
(Hasankeyf’i Yasatma Girisimi, 2023).

Benzer bir ekolojik bolisim adaletsizligi vurgusu, Dersim’de gelisen ekoloji miicadelesinde de
izlenir. DSi Genel MudurlGgi’niin rakamlarina gére, “Tunceli-Munzur Projesi 6 adet baraj ve 11
adet HES’ten olusmaktadir. Bu projeler tamamlandiginda 478 MW kurulu glicle yilda 1575 GWh
enerji Uretilerek Ulke ekonomisine 100 milyon ABD dolari katki saglanacaktir” (Evin, 2010).
Munzur’da planlanan bu barajlara ve HES'lere karsi pek cok yiirtiyls ve gosterilerle, cesitli
davalar acarak karsi cikilir. Bu gosterilerden birine, 2009 yilinda yapilan sekiz kilometrelik
ylriyise 20 bin kisi katilir (Demir ve Sevgi, 2009). Miicadele yer alanlarla yapilan goriismelerde
Munzur’daki s6z konusu projelerin Dersim halkina hicbir yararinin dokunmayacagi, tersine
Dersim’in ehlilestiriimesinin amaclandigi, orada yasayan Kiirtler icin zorla gog, yurtsuzlastirma,
gecim araclarini yitirme, yoksulluk sonucunu doguracagi dile getirilir (Orhan, 2013: 262-68).



Sirnak’in Cudi, Gabar, Besta bolgelerinde yogun agac kesimine karsi ¢ yildir ekoloji miicadelesi
veriliyor. ilk eylemler Eyliil 2020’de HDP Sirnak il Orgiitii 6nciligiinde yapilan oturma eylemiyle
baslar. Miicadeleyi genisletmek icin aralarinda CHP, DEVA ve Gelecek partilerinin de yer aldigi
Sirnak Ekoloji Platformu kurulur (Altay ve Kanbal, 2022). Orman kiyimina karsi miicadelede
cesitli kamu kurum ve kuruluslarina dilekge, sikayet, itiraz, cevreci STK'lere ve ekoloji
orgitlerine elestirel cagn, siyasal parti, kadin, ekoloji, sendika, meslek orglitlenmelerinin de
destekledigi basin aciklamasi, protesto ve yiirlyusler gibi eylemler yapilmistir.

Agac kesimi, Tlirkiye genelinde yirmi yil 6ncesine gore yaklasik Gc¢ kat artmis durumda. Orman
icindeki canli dikili agaclar da odun Uretimi icin bir stredir ihalelerle sirketlere satiliyor (Komdirla
vd., 2022: 56-70). Bu veri, devlet, “Kiirdistan’in tiim ormanlarini kesiyor, Tiirkiye'de ise
ormanlari koruyor” (Karayilan, 2022) gorustini desteklemiyor. Kesilen agaclarin odun, kereste,
mobilya hammaddesi olarak karli isletmelerin konusu olmasi yaninda, sirketlerin orman arazisi
icinde ya da kesimden sonra kellesen arazide madencilik ve sanayi etkinlikleri yapmalarina izin
verilerek de orman ekosistemleri yikima ugratiliyorlar. Sermaye siniflari odun tretimi,
madencilik, turizm, insaat, metalastirma, ticarilestirme etkinlikleri icin orman arazilerine,
agaclara, orman ekosistemindeki cesitli canl tirlere saldirirlar.

Nitekim, Sirnak’ta kesilen agaclarin uzun kuyruklar olusturan tirlarla odun olarak cesitli illere
tasinarak biyokitle eneriji santrallerine, cimento fabrikalarina, mobilya tesislerine ve esnafa
satildigi belirtilmektedir (Sirnak Barosu Baskanhgi..., 2022; “Cudi’de Agac...,” 2022; “Dersim’de
Cudi Yarlyusi’'ne...,” 2022; “Mezopotamya Ekoloji...,” 2022; Bali, 2022; Durgut, 2022). Sirnak’ta
giinde 1000-1200 ton kesilmis agacin satildigi bir kazanc kapisi agilmistir. iki yilda 500 bin ton
kesim yapildig tahmin ediliyor. Bunun yaninda, ormansizlastirmanin kolayca madencilik
yapilmasi amacina hizmet ettigine de isaret edilmektedir. Arazi, orman yanginlari ve agag
kesimleri sonrasinda madencilige acildiginda Kirt halki icin yasam alani olmaktan kesin olarak
cikar, clinki sirket araziye el koymustur ve madencilik etkinligi geri dondiiriilemez ekolojik
yikima yol acar (Dilsiz ve Ozdemir, 2022). Ekoloji Dernegi iyesi Zeki Kanay da Bolge’deki
savastan rantcilarin, isgalcilerin, kapitalistlerin kazancli ¢ciktigina dikkati ceker ve agac kesimiyle
madencilerin de 6niintin acildigini vurgular (Akdag ve Altintas, 2023). Gergekten de Sirnak’in
ilcelerinde 22 ayri yerde sirketlere maden izinleri verilmistir (“Cadi ve Akbelen...,” 2023).
Turkiye’de sermaye birikimi amaciyla yapilan orman kiyimindan Sirnak da agir bicimde
etkilenmistir. Agac kesimi o denli yogundur ki, yalnizca yedi ay icinde Sirnak ormanlarinin yizde
8'i yok edilmistir (“Sirnak Barosu...,” 2022). Sirnak’in ormansizlastirilmasinda “givenlikgi
politika” da etkilidir (Ekoloji Orgiitleri Cudi Raporu, 2023). Dahasi, Tiirkiye’nin baska yerlerinden
farkli olarak, asagida gérecegimiz gibi, Sirnak’taki orman kiyimiyla Kiirtlere yonelik taninma
adaletsizligi arasinda da bag kurulmaktadir.

Sirnak’ta genis orman alanlarinin yok olmasi yerel iklim degisikligi, kuraklik, su varliklarinin
azalmasi gibi sosyo-ekolojik sorunlari, bu sorunlar da zaten zor kosullarda sirdirilen gecimlik
meyve bahcelerinin, dere balikciliginin, tarim ve hayvancilik etkinliklerinin olanaksiz hale
gelmesini beraberinde getirir. Ornegin, Sirnak’taki Cudi Dagi ve cevresi tarim ve hayvanciliga
oldukca uygun oldugu icin genis bir ntifusun yasamini stirdirmesine olanak saglar. Cudi
cevresinde yasayanlar ormandaki yaban meyvelerini toplar, kuruyan agaclardan kislik odununu



yapar, ormana ari kovanlarini koyar, ormanin ¢eperlerinde hayvanlarini otlatir, mese
palamuduyla ve yazdan topladigi mese dallarindaki yapraklarla kisin hayvanlarini besler,
kurumus dallarla da yemek pisirir. Yanginlar ve kesimlerle orman kiyimi, ormandan
yararlanmayi yok etmesi yaninda biyolojik cesitliligi, flora ve faunayi, hayvancilig, iklimi, yer alti
sularini etkileyerek yoksul halkin gecim olanaklarini ortadan kaldirir, gecimini saglayamaz,
kendine yetemez hale getirir (Pehlivan, 2020). Gergekten de agac kesimine karsi Sirnak’taki
CHP, DEVA Partisi, Gelecek Partisi, HDP, dernek, sendika, meslek odalari temsilcilerinin
katildiklari ortak aciklamada, ormanin ve insanin yitimi arasindaki iliski vurgulanir. Aciklamada,
agac kesimlerinin ayni hizda devam etmesi durumunda kuraklik ve coraklasmanin kaginilmaz
oldugu, bitki cesitliliginin simdiden azalmaya basladigi, hayvanlarin ve hayvanciligin zarar
gordugl, bolgede yasayan insanlarin asgari diizeyde yasamini stirdiirme ortaminin da
kalmayacagi ifade edilir (Bali, 2022).

Sirnak Orman isletme Mudurligii (2021) yaptigi aciklamada, personelin denetiminde yapilan
agac kesimini, “rehabilitasyon, tiraslama, seyreltme, genclestirme calismalari” ve “glivenligin
saglanmis olmasi” gerekgesiyle savunur. Kesimlerin askeriyenin karariyla, cogunlukla
korucularin gézetiminde yapildigina iliskin iddialar sikca dile getirilmektedir (Bali, 2022). Devlet,
glvenligi saglama gerekcesine dayanan ormansizlastirmayla Bolge’yi gbzetim, halki go¢ ve
yoksulluk yonetimi aracglariyla denetim altina alirken, agac kesiminde yer alan sirketlerle aracilar
da yiksek ticari kazanglar elde ederken, buna karsilik orman ekosistemiyle birlikte halkin gegim
araclari ve yasama kosullari yok edildigine gore, yogun sinifsal adaletsizlik apacik ortadadir.

Mezopotamya’daki silahli catismalarin pek cok insani ve ekolojik sonugclari var: insan kayiplari,
tarimsal ve hayvansal Uretime, hayvan, bitki topluluklarina, ormanlara, habitata, biyolojik
cesitlilige, oteki tirlere, dogal ve tarihsel arkeolojik sit alanlarina verilen zararlar; orman
yanginlarinin, petrol kuyularina ve boru hatlarina yapilan sabotajla ¢ikan yanginlarin ve
bombalarin, geleneksel, kimyasal ve biyolojik silahlarin yarattigi hava kirliligi; bu kirliligi de
iceren bicimde su varliklarina karisan artiklar, atiklar, zehirler, patlamamis bombalarin ve
mayinlarin olusturdugu toprak kirliligi; ormansizlasmayla olusan toprak asinmasi, catismalarda
kullanilan silahlarin, enerjinin, toplumsal kaynaklarin tiiketilmesi ve yeniden uretilmesiyle
olusan ekolojik zararlar; yikilan ve yapilan glivenlik altyapisinin ekolojik yiikleri; bu gibi ekolojik
bozulmalarin ivmelendirdigi yerel iklim degisikligi... Catismalarin bu gibi sayisiz ekolojik sonuglari
diuslintldugiinde, Kiirt ekoloji miicadelesi catisma ve glivenlik sorunlarindan ayri diislintilemez
(Hunt, 2021b: xxviii). O nedenle, Kiirt ekoloji miicadelesinin hemen her protestosunda, basin
aciklamasinda, icinde yer alanlarin gorislerinde, catismanin onarilmaz ekolojik ve toplumsal
yikimlara yol actigi, adil ve onurlu bir barisin saglanmasinin ekolojik ve toplumsal bir gereklilik
oldugu belirtilir.

Uzun yillardir siiren ¢atismalarin da etkisiyle, orman kesimi, orman yanginlari, GAP ve barajlar
konusunda, “giivenlik politikasi” ve “glivenlik¢i politika” terimlerine sikca rastlanan bir
degerlendirmenin oldugu soylenebilir. “Glivenlik barajlari” devletin bir tanimlamasidir. Devlet
Su isleri’nin 2007 tarihli bir raporunda “giivenlik baraji” terimi kullanilir. Bu tanimlamaya uygun,
sinir giivenligi amaciyla yapilan on bir barajdan so6z edilir (Akin, 2022a: 123; Jongerden, 2010:
192; Ozdemir, 2020). Orman isletmesi Miidiirliigii’niin yukarida andigim resmi yazisinda da



“glivenlik” gerekgesi kullanilir. Cesitli arastirmalarda barajlarin, PKK’nin ylrittigl ayaklanmaya
karsi, sinir gegisinin zorlastiriimasi icin “sudan duvar olusturulmasi,” askeri-siyasi amaclar
tasiyan “mekéansal midahale” araclari oldugu (Jongerden, 2010: 186, 192), orman yanginlariyla
ve kesimlerle ormansizlastirmanin da isyani bastirmaya yonelik bilingli bir askeri stratejinin
(“alani temizle ve tut” stratejisinin) parcasi oldugu (von Etten vd., 2009: 77) ya da silahli catisma
slireclerinde devletin bir stratejisi oldugu (Ding, 2021: 264-66) tezi savunulur. Kirdistan
Topluluklar Birligi'nin (KCK) bir aciklamasinda, barajlarin ve glines enerji santrallerinin
“gerillanin hareket kabiliyetini sinirlamak icin” “gerilla glizergahlarinda” “gerillanin Gstlenme
alanlarinda” insa edildigi ifade edilir (“KCK Ekoloji Komitesi..., 2022).

n u

Guvenlik ve savas odakli arastirma yaklasimlarinin, olgularin bir kismini agiklama degeri
bulunmakla birlikte ekolojik bakimdan kimi énemli sorunlari var. Birincisi, “devletin, Glkenin
glvenligi” gerekgesi, ekolojik yikimin “‘glivenlik meselesi’ olarak goruliip gecilmesine” dayanak
olusturur (Isikli, 2020). Guvenlik, s6zcigun yarattigi agirlikla ekolojik tutumlari bile bir bakima
koturamlestirir, doga yikiminin konusulmaksizin kabullenilmesine kapi acar. Her seyin Ustiinde,
askin bir belirleyene dontisen glivenlik gerekgesinin ekolojik acidan sorgulanmasi bu bakimdan
onemli. ikincisi, taraflarin “glivenlik” ve “glizergah” parantezine aldigi ekolojik ve toplumsal
sorunlarin, savas stratejisi taktiklerinin tiirevi olarak siradanlasmasi, 6nemsizlesmesi sorunudur.
Uclinciisti, barajlarla ve ormansizlastirmayla yaratilan ekolojik yikimin Kiirtleri gog ettirerek
“kokstizlestirmeye,” “tarihsizlestirmeye,” kimliksizlestirmeye yonelik oldugu, o nedenle yalnizca
savas taktigine indirgenemeyecegi tartismasinin (Arslan, 2014: 68) gérmezden gelinmesidir.
Dordincisu, guvenlik/savas odakli yaklasimlarin, aslinda agiklama giiciiniin yetmedigi olgulari
golgede birakmasidir. Ornegin GAP, barajlar ve sulama sistemi, HESler, ormansizlastirma
politikalari; akarsularin ve dogal kaynaklarin iktisadi sémiirgeciligi (Ocalan, 2014: 14-15),
sermaye birikimi, devletin ve sermayenin kaynak somirUs(, enerji Giretimi, tarimsal Gretim, geri
kalmis halki “modernlestirme” (Bilgen, 2017), sermaye ve sivil toplum kuruluslari eliyle
neoliberal birikim modelinin egemen kilinmasi (Ozok, 2009: 69) gibi savas stratejisinden baska
iktisadi, siyasal, ideolojik amaclari da gozetir. Bunlarla iliskili olarak besincisi de az 6nce
gorduglimiz bolisiim adaletsizligini iceren sinifsal geliskilerin, ayrica katilim ve taninma
adaletsizliklerinin gézden kacirilmasidir.

Sinif ve Kimlik Siyasetlerinin Etkilesimi

Sermaye-devlet blogu dogadan elde edilen kullanim degerlerine el koyarken belirli toplum
kesimlerini ekolojik yikima maruz birakmasi, ekolojik bolisiim adaletsizliginin kapitalist
toplumsal iliskilere, yapilara ve kurumlara gére gerceklestigini gosterir. Bu yapi ve iliskilerin bir
boliimu, ekolojik yarar-yikim olarak kimin ne elde edecegine yonelik olarak, devlet aygiti
icindeki siyasal karar alma ve uygulamayi iceren katilim sirecleriyle ilgilidir. S6mirilen ve ezilen
kesimlerin karar alma ve uygulama siireclerine katilmalarinin engellenmis olmasi, ekolojik
risklere maruz birakilmalarinin nedenlerinden biridir. iktisadi ve sinifsal esitsizlikler, sermaye
siniflarinin siyasal katilim siireclerine ve aracglarina da egemen olmasini sagladigi icin isci, koyl,
yoksul kesimlerin ekolojik boélisiim adaleti talepleri adaletsiz katilim stirecinde hicbir karsilik
bulmaz. Dahasi, somiiren-somirilen, ezen-ezilen, ydoneten-yonetilen esitsiz iliskileri nedeniyle
ekolojik adaletsizlige maruz birakilanlar, esit ekolojik 6zneler olarak taninmazlar, ikinci sinif



yurttaslar olarak gorulirler. Boyle olunca ekolojik adalet talepleri de kolaylikla duymazliktan
gelinir, 6tekilestirilenler olarak ekolojik karar alma sireclerine katilmalarinin dniinde siyasal,
iktisadi, hukuki pek cok engel dikilir. Boylece yaratilan taninma adaletsizligi ve demokratik
katihm adaletsizligi, c6zim beklentisini engelledigi icin ekolojik bollisiim adaletsizligini daha da
kotulestirici etkiler yaratir.

Nancy Fraser, bollisiim adaletiyle taninma adaletini bir baska kavramlastirmayla sinif siyasetiyle
kimlik siyasetini birbirinin karsisina koyan, ikisinden birinin tercih edilmesini 6ngoren
yaklasimlari yanlis bulur. Adaletin saglanmasi icin herhangi biri tek basina yeterli degildir, her
ikisi de gereklidir (Fraser, 1996). Taninma muicadelesi zenginliklerin ve gliclin yeniden
béliistirilmesine yardim eder. Ote yandan, taninma siyasetinde, sinifsal esitsizlikler dikkate
alinmadiginda, egemen diizende ezilen kimligin taninmamasi, ya timiuyle kiltiirel zarardan
ibaret olarak goriillr. Ya da sinifsal baski, kok sorun kabul edilen kimligin degersizlestiriimesinin
Ustyapisal etkisi sayilir. Bu, Marksizmin vulgar ekonomist yorumunun tersine ¢evrilmis bigimi
olarak, vulgar kiltarelciliktir. Bu anlayisa gore, taninma gerceklestiginde emek somiirisd,
yoksulluk, bolisim adaletsizligi ve benzeri sorunlar zaten ¢6zlilmis olacak beklentisiyle hareket
edilir. Boylece taninma talebi, sinifsal celiskilerin ortadan kaldiriimasi ve yeniden bolisimle ilgili
taleplerin de yerine yerlesir. Kaldi ki kimlik siyaseti, belirli bir toplulugun bitiinline 6zgi kolektif
kimlige odaklandigi icin s6z konusu bitunligi asindiracak sinif, toplumsal cinsiyet, mezhep gibi
topluluk ici bolinmelere, insanlarin yasamlarinin karmasikligina, kimliklerinin ¢cogulluguna
aldirmama egilimindedir. O topluluk icindeki hakim kimlik s6yleminin yararina olarak oteki
boliinmeleri temsil eden miicadelelerin de 6nlini keser. Orada da ironik bicimde boliinmeleri
tanimama, kimligi yanhs bicime biriindirme gibi kimlik sorunlari belirir. Bu nedenlerle, taninma
ve bolistiim adaletini birbirinin karsisina koymak yanlistir (Fraser, 2000: 109-112).

Tanimama ya da inkar (6rnegin, “Kiirt yoktur”) ve yanlis tanima (6rnegin, “Kirtler, Tirk
boyundandir”) bir toplulugun toplumsal yasamda ikincil konuma yerlestirilmesi,
otekilestirilmesi, disarda tutulmasi, gériinmez kilinmasidir. Bu ise asagida goriilen insanlarin
toplumsal yasama esit bicimde katilmasini engeller. Bunun asilmasi icin taninma adaletine gerek
var. Bununla birlikte, taninma, yalnizca kimligin taninmasi olarak kalmamali, taninmayanlarin
ikincil statlisiinii sona erdirmek icin her alanda tam bir katilimina olanak saglayacak
kurumsallasmis iliskilerle tamamlanmalidir. Fraser buna, “stati esitligi modeli” diyor.
Adaletsizlik ikincil konuma itmeyle dogrudan ilgili olduguna gére adalet, statli denkligine gerek
duyar. ikincil stati kurumsal ériintiilere yerlestiginden, bunu yok edecek esit yurttaslik statiisii
de kurumsal yapilar, iliskiler, 6rintiler icinde olusturulur. Stati esitliginin amaci, toplumsal
yasama tam ve eksiksiz katilmanin éniindeki kurumsal engellerin kaldirilmasidir. Bu engellerden
bir b6lim de adaletsiz bélisiime, kaynaklara erisememeye baglidir. Emek-sermaye iliskileri,
ozel mulkiyet rejimi, ekonomik yapilar, kimi toplum kesimlerini iktisadi olarak ikincil konuma
koyar, boylece onlarin toplumsal yasamda eksiksiz yer almasini engeller. Taninma bu engelleri
timiyle ortadan kaldirmayacagi icin sinif siyaseti de gereklidir. Bu bakimdan taninma ve adil
bollisim birbirine indirgenemez. Ne de bu ikisi birbirinden bagimsizdir (Fraser, 2000: 113-18).

Ekolojik adaletsizligin varhgi, bir Glkedeki toplumsal kurumlarin, yasa 6nilinde ayni haklara sahip
goriinen belirli yurttas kesimlerini ekolojik tahribattan koruma ve kararlara demokratik



katihmini saglama konusunda basarisiz oldugunu gosterir. Nitekim bunun kaniti olarak beliren

adalet arayisinda, boliisim ve katilm bakimindan denk, esit durumda olma talebi dile getirilir.

Bunlar, orantisiz ekolojik ylike maruz birakan bir faaliyetin sona erdirilmesi, ekolojik karar alma
slirecine esit katilim hakkinin gerceklesmesi gibi talepler (Whyte, 2018: 117).

Yinelemek pahasina, bir toplumsal kesim ya da topluluk; irk, ulus, etnik, kabile, gocer, yerli halk
kimligi, dini, dili, sinifi (isci, emekgi, koyli olusu), toplumsal cinsiyeti, sakatligi, yasi
gerekgeleriyle ekolojik adaletsizlige ugratiimaktadir. Boyle bir 6zellik, bir kisinin ya da
toplulugun baskalarindan daha cok ekolojik zarara ugratilip ugratilmamasini belirleyen bir
nitelik olmamalidir. Bu nedenle, taninma adaletinin bir talebi olarak, toplumsal farkhligin
ekolojik adaletsizlige gerekce yapildiginin resmen kabul edilmesi istenir (Whyte, 2018: 115-17).
Adaletsizlik yapildigini kabul etmek, o farkhlik yiziinden o toplumsal kesime ekolojik risklerin
yliklenmesinin engellenecegini resmi olarak ilan etmektir.

Taninma adaletinin baska bir Gnemli boyutu da insanlarin farkhlasan ekolojik kimliklerinin
bulundugunu kabul etmektir. Ekolojik adalet, bir yandan ekolojik ayrimciligin sona erdirildigi bir
toplumsal denkligi vurgularken bir yandan da o denkligin, farkliliklarin taninmasiyla
saglanacagini 6ngorir. Tersi, tek tiplestirmedir. Farklihk, andigim sinif ve kimlik gibi toplumsal
niteliklere baglh olarak toprak, su, ormanla kurulan sosyo-ekolojik iliskiler temelinde de olabilir.
insanlar arasindaki sinifsal, kiiltiirel ve siyasal farkhliklar, genellikle belirli bir ekosisteme
dayanirlar, belirli bir ekosistemle girilen iliskilerle bicimlenirler. Bu bakimdan, toplumsal
farklihgin sirdiriilmesi, o ekosistem icinde gerceklesen siireclerin korunmasina dogrudan
baglidir. Amerikan yerli bir toplulugun kutsal saydigi Kartal Kaya, sirket tarafindan herhangi bir
kaya sayilarak madencilikle yikima ugratildiginda, taninmayan toplumsal farklilik ekolojik
adaletsizligi derinlestirir (Whyte, 2018: 118-22).

Gercgekten de taninma adaleti, bir toplulugun kimliginin cevresel baglaminin 6nemini vurgular.
Cevresel kimlik, belirli bir toplulugun fiziksel cevresiyle dogrudan baglantili olan kisisel algilarin,
yasam bicimlerinin ve kiiltlrel kimliklerin birlesimiyle olusur. Balik¢i bir toplugun cevresel
kimligi, denizden ve balik¢i yasam biciminden ayri diislintilemez. Cevresel kimlik, tarihsel olarak
olusturulmus cevreyle dogrudan ilgilidir. Gegmisten gelen anlam 6rintileri ve semboller,
toplulugun cevre miicadelesiyle korumak istedigi degerleri, pratikleri, yerleri, mekanlari
cerceveledigi icindir ki tarihsel olarak olusturulmus cevremiz, cevresel kimligimizdir. Cevresel
risklerin adaletsiz bolisimi, somdrilen ve ezilen cevresel kimliklere yonelik ayrimciligi yansitir.
Bir baska anlatimla, ekolojik bolisiim adaletsizligi, topluluklarin ¢cevresel kimliklerine saygi
gosterilmemesiyle, taninma adaletsizligiyle yakindan iliskilidir (Figueroa, 2006: 371-2).

Demek ki, adaletsizlige ve adalet talebine konu olan ¢evrenin “neresi” oldugu, kimlik
tartismasinin 6gesidir (Agyeman, Schlosberg, Craven, Matthews, 2016: 332-34). Kisilerin,
toplulugun, halkin mahalle, koy, kent, tlkeyle kurdugu kimlik bagi nedeniyle adalet talebine
konu olan yer olarak cevreye, parka, dereye, meraya, ormana zarar verilmesi yasam biciminin,
kiltlrun, belirli bir koylilik, kentlilik, ulus kimliginin asinmasi ve zarar gérmesi olarak
kavranacaktir.



Ekolojik yikimla 6rselenen gevresel kimligin, onarilmasi glcgtiir. Bollisiim ve katihm adaleti,
toplulugun ekolojik adalet beklentisini onarmaya yetmez, taninma adaletinin de devreye
sokulmasi gerekli. Toplulugun, ekolojik yikima bagh olarak gecim araclari yok edilmis, yasam
bicimi parcalanmis, saghgi bozulmus, bir bolimi yasamini kaybetmis, ekolojik kimligi
orselenmis, 6zsaygisi asindiriimistir. Taninma adaleti, bu bakimlardan onarici adaleti iceren bir
boyuta sahip. Tanima, toplulugun haksizliga ugratildigini, cevreyle farkh bicimlerde etkilesimini,
ekolojik kimligini tanimadir. Tanimayla baslayan onarma siirecinin sonraki adimlari, sosyo-
ekolojik yikimin sorumlulugunu kabul eden bicimde resmi 6ziir dilenmesi, benzer ekolojik
yikimlarin yapilmasini 6nleyen kurumsal degisikliklerin gerceklestirilmesi, taninma, katilim ve
bollisiim adaletini yerlestirmeyi, gelistirmeyi 6ngoren diizenlemelerin yapilmasidir (Figueroa,
2006: 373).

Kirt ekoloji hareketinde, Figueroa’nin adlandirmasiyla ¢evresel kimligin 6rselenmesini 6ne
cikaran belirgin 6rnek, Dersim ekoloji micadelesidir. Dersim’deki Kirt Aleviliginin Hakikat Yolu
inancinin doga kavrayisinda, agacg, orman, dag, kaya, magara, irmak, gol, goze, toprak, cesitli
yabanil hayvanlar, glines, ay gibi canli, cansiz varliklar kutsal sayilir. Biitlin canlilarda, insana ya
da hayvana ait olan ruhun yansidigina inanilir. Dag kegisi, yilan, kartal ve balik gibi hayvanlar
6lmus insanlarin yasayan ruhu kabul edilir. Kutsal sayilan canli, cansiz doga varliklari ve yerler,
korunmasi gereken emanetlerdir, gerek doga olarak onlara yiklenen kutsallik bakimindan gerek
toplulugun kiltirel ve dinsel yasaminin, toplumsal belleginin, gercek ve mitlestirilmis atalarinin,
birkac kitlesel Kirt kiyimi géormds tarihsel gegmisinin pargasi olmasi bakimindan koruma giiclii
gerekcelere dayanir (Giiltekin, 2021). icinde yer alan varliklarin birbirleriyle iliskisinin oldugu bu
doga kavrayisinda her seyin ve herkesin hak sahibi oldugu kabul edilir (Deniz, 2021: 249).
Dersim halkinin toplumsal varliginin korunmasiyla doganin korunmasi bir ve ayni seydir.

Bu nedenlerle, Munzur Vadisi’'nde baraj, hidroelektrik santrali, sanayi tesisi, madencilik ve
benzeri projelerin olusturacagi ekolojik yikim, doganin ve onunla birlikte Kirt Alevi insanin
cevresel kimliginin, asiretin, kiltlirin, dinsel inancin, atalarin ruhunun, bellegin, gelenegin,
tarihin yikimi olarak kabul edilir. Planlanan, uygulamaya konulan projeler, Hakikat Yolu inanciyla
sarmalanmis cevresel kimligin, bu farklihgin inkar edilmesidir. Dogayla kiiltiirel olarak kurulan
iliski siirecinde olusan sosyo-ekolojik kimlige, kurumlar tarafindan esit statiide saygi
gosterilmedigi aciktir. Demek ki, Dersim’de ekolojik direnis, anilan tiim dogal, kiltirel
degerlerin ve pratiklerin savunuldugu bir taninma adaleti hattina sahip.

Farklihklarin taninmamasi yaninda, Bolge’de sosyo-ekolojik miidahalelerle farkl olani tek
tiplestirme cabalarinin yarattig1 ekolojik adaletsizlik s6z konusu. Kiirt ekoloji miicadelesinde sik
sik, Kart kimliginin ekolojik yikima maruz birakilmanin gerekgesi yapildigi ifade edilir. Dersim’de
baraj ve HES karsiti miicadelede, s6z konusu projeler, Dersim’i “suyla bogma,” su altinda
birakarak yok etme, Kirtleri asimile etme, goce zorlayarak tarihinden, gecmisinden,
geleceginden, inancindan, kiltiriinden kopartma girisimi olarak degerlendirilmistir (Orhan,
2013: 264-66; Demir ve Sevgi, 2009). Amed Ekoloji Dernegi’'nden Vahap Isikli’'ya (2020) gore,
llusu ve benzeri barajlar, 1938 Dersim, 1930 Zilan 6rneklerindeki gibi bliylk trajedilerin izlerini
silmeye yonelik olarak, Kirtleri “hafizasizlastirma” cabasidir. Benzer bicimde, Hasankeyf'i
Yasatma Girisimi, llusu barajini, “Hasankeyf’in ekolojik, kiltiirel-tarihi zenginligini” yok eden bir
proje olarak gormis, orgitlenmesini, “yerel halkin kiltiirel, sosyal ve ekonomik haklarini



savunma” miicadelesi olarak tanimlamstir. Girisim’in sdézcuiligiinii yapmis olan Agit Ozdemir’e
gore, barajlar, cografyayi boler, mekani, ekosistemi, gecim tarzini, mezarlari, Hasankeyf'te
oldugu gibi tarihi ve kiltiiri yok eder, insanlari yerinden eder, kentlere goce zorlar, gittigi yerde
anadilini konusamaz duruma getirir, tim bunlarin sonucu olarak halkin bellegini siler. Bu
bakimdan barajlar Kiirtleri yonetme ve denetleme mekanizmasidir. Bunlar dikkate alindiginda
llusu barajina karsi miicadele, “belleksizlestirmeye karsi hakikat miicadelesi”dir (Ozdemir, 2020;
benzer bir goris Cetin, 2015: 165-66).

Sirnak’ta ormansizlastirma karsiti ekolojik miicadele de Dersim ve Hasankeyf drnekleriyle ayni
cerceveye sahip. Sirnak’taki orman kiyiminin, bélisiim adaletsizligiyle ilgili sinifsal yoni yaninda
Kirt halkinin yasadigi dogayla, tarihiyle, kimligiyle ilgili taninma adaleti yoniine bir arada yer
verilmektedir. Bazi 6rnekler sunlar: Agac kesimiyle olusan ormansizlasma sonucunda insanlarin
goce zorlandigl, yerinden edilerek yoksul, muhta¢ duruma distridlmek istendigi, cografyanin
insansizlastirildigl, cografyanin terk edilmesiyle binlerce yillik kiltirden kopuldugu (Akdag ve
Altintas, 2023); agac kesimiyle insansizlastirma (“Cudi Yuruylsine...,” 2022), bolgeyi
istikrarsizlastirma, Kiirtsiizlestirme politikasi giidiildiiga (Pehlivan, 2020); 6zel savas
kosullarinda, somirge anlayisiyla, sermayenin 6n plana cikarilarak yapilan orman talaniyla hem
ticari kazang elde etmenin hem de insansizlastirmanin amaclandigi (Glles ve Durgut, 2023);
orman talaninin stirmesi durumunda halkin yasam alaninin kalmayacagi (“Sirnak Barosu...,”
2022) belirtilir. Bitlis milletvekili Mahmut Celadet Gaydali da agac kesimlerini, “Para ve Kirtlerin
yok edilmesi icin her sey yapiliyor” gorustyle aciklar (“Bakanliktan Agac...,” 2022).

Sirnak’ta ormanlarin yok edilmesine karsi “Savas yikimina ve doga talanina karsi ylirtiyoruz”
siariyla diizenlenen Cudi Yiriyusiinde de ticari kazang elde etmeye yonelik talana karsi dogayi
ve kiltird sahiplenme birlikte ele alinir. Ekoloji, kadin ve siyasal parti 6rglitlenmelerinin
temsilcilerinin ortak bir basin toplantisiyla yaptiklari yiriyls cagrisinda su ifadelere yer verilir:
“Bizler tarihine, kiiltlirline, degerlerine, dogaya sahip cikanlar olarak; bir yasamin son
bulmamasi adina 17 Eylil’de Cizre’de bulusuyoruz. Ekoloji; toplumuyla, ormaniyla, havasiyla,
suyuyla vardir. Toplumsal hakikatimizle sesimizi ylikseltiyoruz; gencler, kadinlar, sivil toplum
orgitleri, partiler, dernekler, sendikalar, odalarla birlikte ve toplumun her kesimini ve bir bitiin
olarak Tirkiye ve Kiirdistan halklari olarak ‘talana ve soykirima karsi 6zgurliuk’ diyerek, Cudi’'ye
ylirimek Gzere Cizre'ye davet ediyoruz” (Kara, 2022; “Mezopotamya Ekoloji...,” 2022).

Tum bu alintilarda goriliyor ki, micadele, orman ekosisteminin yok olmasiyla birlikte Kiirt
halkinin gecim yollarinin, kiltirinin, orman varligiyla eslesen yurdunun, cografyasinin,
hafizasinin, tarihinin yikima ugramasini giindemlestirmektedir. Mardin Ekoloji Dernegi’nden
Derya Akyol (2022), ayni zamanda baris ve demokrasi miicadelesi olarak sirdiirdikleri ekoloji
miuicadelesinin amacinin, yikim ve asimilasyon politikalarina karsi dogayi, Kiirt kilttrdnd, dilini,
toplumsal degerlerini korumak oldugunu vurgular. Halkin gecimini sagladigi, varligini
Ozdeslestirdigi, gelecegiyle iliskilendirdigi doga, cevreyle etkilesen kiltlriinin korunup
strdurdlmesinin zorunlu kosuludur. O kosulun zarar gérmesi, halkin simdiki ve gelecekteki
varhgini da orseleyen sinifsal boliisim ve taninma adaletsizligi yaratir.

Cevresel Ayrimcilik ve Ayrimci Cevrecilik



Ekolojik adaletsizlik yasayanlarin deneyimleri, egemen toplumsal iliskiler ve kurumlar icinde
goriinmez kilinir, sessizlikle gecistirilir, onlarin sesleri duyulmaz ya da soyledikleri inandirici
bulunmaz. Bunun, irkcilikla, ayrimcilikla ilgisi var. Ekolojik yikima ugratilan insanlara, genellikle,
toplumun geri kalaninin onlara yapilanlari ahlaki olarak gormezden gelme firsati sunan bicimde
ikinci sinif yurttas olarak davranilir (Murdock, 2021: 9, 11). ikincil diizeyde gérme, yasam, cevre,
siyasal haklar gibi haklarinin gerceklesmesini de ikincil 5neme sokar. Toplumsal sinifi, kimligi,
inanci bakimindan ikinci sinif yurttas olarak gorilenlere yasatilan ekolojik zarar, gormezden
gelinir.

Figueroa’ya gore (2006: 367) bir toplum kesimini ekolojik sorunlara maruz birakarak “cevresel
ayrimcilik” yapilmasi yaninda o kesimi gormezden gelen “ayrimci ¢evrecilik” de hiikiim siriyor.
Siyasal ve ekolojik esitligin altini oyan ayrimciligin ve dényargilarin tUstesinden gelmek icin
taninma ve katilim adaletine gereksinim duyulur.

Yapilan arastirmalar Tirkiye’de son yillarda ayrimciligin arttigini gostermektedir. Ayrimcilik
turleri arasinda siyasal goris, etnik koken, dinsel inang, go¢cmenlik, cinsiyet, sinif ayrimciliklar
one cikiyor. Kamu kurumlarinda, okulda, isyerinde, sokakta ayrimcilikla karsilasilmaktadir
(Ozatalay ve Doguc, 2018; Tastan, 2022; Kentel, 2022). Arastirma bulgulari dikkate alindiginda
yazinin konusu bakimindan Kirt, Alevi, yoksul ve HDP’li olmak yiiksek olasilikla ayrimcilikla karsi
karsiya kalmak demek. Toplumsal yasamin gesitli alanlarinda ayrimcilik yasanirken ekolojik
yikimin ayrimciliktan arinmis oldugu distinilemez kuskusuz. Cevre konusu “herkesi bir araya
getirebilecek bir duyarhlik alani” (Kentel, 2022: 171) varsayildigi i¢in olsa gerek, bu
arastirmalarda “cevresel ayrimcilik” tartismasi géziime ¢carpmadi. Ama bu yazida drneklerine yer
verdigim Ulizere, Kiirt ekoloji miicadelesi icinde yer alanlar, yoksulluk (sinifsal bollisim boyutu)
ve Kurt kimligi (taninma/inkar boyutu) ile ekolojik yikima maruz birakilma arasinda iliski
kuruyorlar.

Yazinin konusu olmadigi icin ayrintilara girmeden Tirkiye’'nin baska yerlerindeki ekolojik
yikimlarla ilgili birkag¢ genellemeyi burada yapmam gerekiyor. Turkiye’nin her yerinde, kdmiir,
altin vb. maden, tas ocaklari, insaat, TES, HES, JES, GES gibi enerji liretim sirketlerinin, ormanda
agac kesimlerinin, turizm yatirimlarinin, sanayi tesislerinin yarattigi ekolojik yikimlar
gerceklesiyor. Bu sermaye etkinlikleri iscileri, koylileri, gdgerleri, yoksullari gecim araglarindan,
dogayla kurdugu iliskiden, saghgindan ve yerlerinden ettigine gore, sinifsal niteligi olan ekolojik
yikimlar olarak gerceklestirilir. O nedenle, yikimin bas sorumlusu egemen sinif olarak
burjuvazinin, isci sinifi ve koylilere karsi sinif temelinde ekolojik ayrimcilik yaptigi sdylenebilir.
Turkiye'nin her yerinde ekolojik yikim projeleri, sirket-devlet isbirliginde uygulaniyorlar. Bunlara
karsi gelisen ekoloji micadelelerinin sert polis, jandarma miidahaleleri, gozalti, ifadeye ¢agirma,
tutuklama, cezalandirmayla karsi karsiya kaldigini biliyoruz. Ekolojik yikim yaratan etkinliklerle
ilgili izin, onay, ruhsat, denetim, faaliyeti durdurmama, komik para cezalariyla gecistirme ve
idari yargilama sirecleri konularinda hukuka aykirilik, hukuk tanimazlik s6z konusu. Bolge’deki
ekolojik yikimlar da ayni genellemelerin icinde yer alirlar.



Bununla birlikte, birkac farkli egilimden s6z edilebilir. Kiirt ekoloji miicadelesinde ekolojik
yikimlarda devletin roliine 6zel bir vurgu yapilir. Ornekleri arasinda, orman yanginlarinin kasitli
cikarildigi ve sondiriilmesinin engellendigi séylemi, catismalarin yarattigi ekolojik yikim,
giivenlik uygulamalarinin yayginligi sayilabilir. ilan edilen gegici 6zel giivenlik ya da askeri yasak
bolgeleri halkin dogayla iliskisini kesintiye ugratir, hayvanciligi, meyveciligi, gecim araclarina
erisimini engeller. Ertugrul Kiirkcli’'ye gore bir farkhlik da (sermayenin ¢ikari ortak 6zellikleri
olmakla birlikte) Akbelen Ormani gibi 6rneklerde “sermayenin tekil ¢ikari -para icin komdar
cikarmak-" s6z konusuyken Bolge’deki orman kiyiminda amag, “sermayenin genel ¢ikarini
gozetmek: Somiirgeci egemenligin “muhafaza ve midafaasi” icin ormani insansizlastirmaktir”
(Karkeli, 2023). Baska bir farkhlik, Bolge’de ekolojik yikim yaratan projeler, “Kiirt halkina yonelik
inkar ve asimilasyon politikasinin tezahrleridir” gortsiiyle ifade edilir (Akyol, 2022). Diyelim
Rize, ikizdere’deki tas ocagina karsi uzun siire ndbet tutan ve direnen ikizdere koylileri,
kendilerinin Laz olduklari icin tas ocaginin ekolojik yikimina maruz birakildiklarindan s6z
etmediler.

Ote yandan, gerek Bati gerek Kiirt ekoloji miicadelelerinde direnise konu olan ve yikima karsi
savunulan toprak, “vatan/yurt” olarak vurgulanir. Yakin bir 6rnek olarak Akbelen ekoloji
miicadelesinde ikizkdyliler, iki yili gecen ndbetlerinde, “burasi bizim topragimiz, vatanimiz,
gelecegimiz, buradan gidip nerede yasayacagiz” tepkisini stirekli yinelediler (Twitter/X
platformu, @ikizkoydireniyo hesabindaki videolar). ikizkdy Cevre Komitesi’'nden Necla Isik
“Akbelen giderse Kazdaglar gidecek, ilic gidecek, vatan gidecek” cagrisinda bulunurken,
Jandarmanin attig1 biber gazina maruz kalan bir ikizkéylii, “Biz isgal altindayiz sanki. Biz sanki
Turk milleti degiliz” diyerek hayretini ve tepkisini gdsterir (BBC Tiirkce, 1 Agustos 2023). Kiirt
ekoloji miicadelesinde, Kirt kimligiyle ekolojik yikim arasinda tekrar tekrar ve dogrudan bag
kurulmaktadir. Bu bag, yurtsuzlastirma, Kirtstizlestirme, insansizlastirma, belleksizlestirme,
tarihsizlestirme, inkar, asimilasyon, kiltlriinden koparma ve benzeri sozciklerde ifadesini
bulur.

Ayrica, Kirt ekoloji miicadelesinde yaygin bir egilim, Bati ekoloji miicadelesine ve cevre
orgitlerine yonelik olarak (literatlrdeki terimle ifade edersek) ayrimci ¢evrecilik elestirisi ve
dayanisma cagrisidir. Buna gegmeden 6nce, ekolojik adalet miicadelelerinin ayrimci cevrecilikle
arasindaki ihtilaf Gzerinde kisaca durmaliyim.

Ekolojik adalet miicadeleleri, ilk ortaya ciktigi ABD’de siyahlarin, Latinlerin ve yerli halklarin
miuicadeleleri olarak belirdi, ¢clinkii anaakim cevre orgiitlenmeleri, ya dogrudan ayrimcilik
yaparak beyaz olmayanlarin lUiye olmasina kisitlama getirmisti ya da cevre koruma konulariile
irk, sinif, toplumsal adaletsizlik sorunlari, gecim araclarina erisim, esit yurttaslik talepleri
arasinda bag kurmaya yanasmiyorlardi (Taylor, 2000: 557). Ekolojik adalet miicadelesinde
doga/cevre, “yasadigimiz, calistigimiz, oynadigimiz, 6grendigimiz, ibadet ettigimiz yerler”dir. Bu
yerlerde iktisadi, toplumsal, siyasal, ekolojik kosullar kesistigi icindir ki, ekolojik 6rselenme
tehdidi toplulugun yasarkalma yeteneginin yok olmasi olarak diistintliir. Bu nedenle, talepler
yalnizca dar bir doga koruma basligina sikistirilmaz, anaakim gevreciligin “doga” sinirlarinin icine
almadigi konularla iliskilendirilerek micadele alani genisletilir (Di Chiro, 2022: 15). Ekolojik
yikimin; ayrimcilik, disarda tutma (iktisadi ve siyasal olarak kendini gelistirme olanaklarindan



uzak tutma, marjinallestirme) ve sahip olunan haklari kullandirmama gibi 6nceden beri var olan
toplumsal adaletsizliklerle dogrudan baglantil olup olmadigi sorusu dnemli. Clinkd toplumsal
adaletsizliklerle ekolojik 6rselenme arasindaki baglar, ekolojik adalet yaklasimini anaakim
cevresel coziimlemelerden ayirmayi saglayan sinir tasidir (Figueroa, 2006: 361).

ABD’de bu siniri gozeten anaakim doga koruma hareketi, birka¢ duyarh 6rgit disinda, ekolojik
adalet taleplerinin yaninda yer almadi. Bu nedenle ekolojik adalet miicadelesi de “beyaz”
cevrecilikle arasina mesafe koydu (Martinez-Alier, 2002: 170). Boylece, ekolojik adalet
miucadelesi kendi 6rglitlenmesiyle serpilip gelisti.

Kirt ekoloji miicadelesinde, Bati ekoloji miicadelesi ve ¢cevreci STK'ler tarafindan seslerinin
duyulmasina, Bolge’deki ekolojik yikimin gériilmesine, ekolojik yikimlara karsi dayanisma icinde
birlikte miicadele verilmesine iliskin cagrilar yapilmaktadir. Orneklerden birkacina yer verelim:
Sirnak Barosu Cevre ve Kent Komisyonu tarafindan Greenpeace, Doga Dernegi, Cevre ve Kiltir
Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi (CEKUL), Tiirkiye Tabiatini Koruma Dernegi, WWF-Tiirkiye
(Dogal Hayati Koruma Vakfi) ve Birlesmis Milletler Cevre Programi’na (UNEP) génderilen e-
postalarla orman kiyimina duyarlilik géstermeleri cagrisi yapilir. Greenpeace verdigi yanitta,
Turkiye'nin her yerinde g¢evre sugclari islendigini, hepsine yetismelerinin olanaksiz oldugunu
belirtir ve “Kurum olarak her tiirlii cevre problemine karsi olsak da konu maalesef yukaridaki
uzmanlik alanlarimizin disinda” demekle yetinir (Akin, 2022b; Altay ve Kanbal, 2022). Cevre
konularinda calisan 6rgiitler genel bir ilgisizlik icindeler. Benzer bir “farkindalik eksikligi” yillar
once de saptanmistir (Report on the recent Forest..., 2015: 11).

Orman kiyimina karsi Eyltil 2022’de diizenlenen Cudi Yiurilyuslinde atilan sloganlarda ve tasinan
dovizlerde, Bati cevre ve ekoloji miicadelesinin ilgisizligi elestirilir: “Kiirdiin agaci agac degil mi?”
“Agacin Ulkesi yoktur.” “ikizdere'den Akbelen'e, Hoyiik'ten Cudi'ye her agaci tek tek savunmaya
devam edecegiz!”

Mezopotamya Ekoloji Hareketi’nden Giiner Yanli¢ (2022) duyarsizliga tepkisini, “Bati’dakiler
buradaki ekolojik tahribati gormiiyor mu? Agaclarin da mi milliyeti var? ... Hakkari’deki bir agac
ile Edirne’deki bir agac arasinda bir fark mi var? Yoksa bu yikima hep birlikte ses ¢cikarmak
zorundayiz” sozleriyle dile getirir. Benzer bicimde, “agac Kiirdiin olunca susuyorlar” elestirisi
yapilir (Cicek, 2023a). Bolge’deki ekolojik yikimin gérmezden gelinmesini, somirgelestirme
strecinin Tlrkler Gizerindeki zihinsel etkisine baglayan goris yaninda (Akin, 2022a: 130),
giindemdeki Cudi orman kiyiminin Akbelen’deki gibi sahiplenilmemesinde, ayrimciligin roliine
deginen, devletin ayrimci dilinin (Gliles ve Durgut, 2023) ve sovenizmin (Altan, 2023) etkisine
vurgu yapan gorisler var.

Cevreci STK’lerin Cudi orman kiyimi bakimindan genel suskunluguna karsilik, ekoloji micadelesi
orgltlenmelerinin bir biitlin olarak Kiirt ekoloji miicadelesine sessiz kaldiklari séylenemez.
Ornegin, Hasankeyf'i koruma-yasatma miicadelesinin on bes yillik dmrii icinde ¢cok sayida
ekoloji orglitlenmesi, meslek odalari, sendikalar, insan haklari kuruluslari, sivil toplum orgitleri,
Kirtler, Tlrkler, baska uluslardan destekleyenler yer almistir. Bir yoruma gore, bu miicadele,
terorizmle iliskilendirilme vb. tehditler nedeniyle kendisini bir Kiirt ekoloji miicadelesi olarak



ilan etmekten 6zellikle kagindi (Dissard, 2021: 194, 196-197). Bu yorumun miicadelenin atesli
oldugu donemde gecerli olup olmadigini saptayamadim. Yine de miicadelenin Kiirt bagi
kurulmadigi icin Bolge disindan desteklenmis olup olmadigini arastiran bir calisma da yok.
Bugiin bu miicadele Kiirt ekoloji miicadelesinin parcasi olarak kabul edilmis durumda.

Ayboga, icinde yer aldigi Mezopotamya Ekoloji Hareketi’nin dogusundan itibaren, Kiirt ve Tirk
ekoloji miicadeleleri arasinda iliski kuruldugunu ve yillar icinde baglarin giiclendigini vurgular.
Munzur Irmagi Gzerinde yapilacak HES projelerine ve Hasankeyf'i sular altinda birakan Ilisu
barajina karsi Kiirt ekoloji miicadelesinin, Turkiye’nin ¢esitli yerlerinden ekoloji
orgltlenmelerinin de destegini aldigini belirtir. 2013 yilinda Halklarin Demokratik Kongresi
icinde kurulan Ekoloji Komisyonu’nda da (sonradan Ekoloji Meclisi’'nde) birlikte calismalar
ylrGtalir. 2018 yilinda olusturulan Ekoloji Birligi’'nde 6rgitsel baglar kurulur ve izleyen yillarda
birlikte miicadele kampanyalari gerceklestirilir (Ayboga, 2021: 83, 89).

Cudi’de orman kesimlerine karsi, Mezopotamya Ekoloji Hareketi, Demokratik Toplum Kongresi,
Ozgiir Kadin Hareketi, Demokratik Bolgeler Partisi, Halklarin Demokratik Partisi’nin ¢agrisiyla
Eylul 2022’de yapilan Cudi Yiirtylsine, daha cok Bati ekoloji miicadelesi icinde etkin olan Polen
Ekoloji Kolektifi, iklim Adaleti Koalisyonu, Ekoloji Birligi, EGECEP, Mugla Cevre Platformu,
Yeryuzi Ekoloji Kolektifi destek vererek katilirlar (Aksu, 2022). Bu 6rnekler dikkate alindiginda,
Bati’daki ekoloji miicadelesiyle Kiirt ekoloji micadelesi mutlak bicimde birbirinden ayri diismis
degildir.

Irkcilik, ayrimcilik tirleri ve yukaridaki tartismalar 1s18inda, isci/koyli/yoksul, Alevi, Kirt olmakla
ekolojik yikima maruz birakilmak arasinda bir iliskinin varligi yadsinamaz. Bu iliskiyi dile
getirenlere, “yok Oyle bir sey,” ya da “sermayenin saldirisi, her yerde durum ayni” demek yerine
kulak vermek gerekir. Gelgelelim, Kirtlerin yalnizca Kirt ulusal kimligi nedeniyle ekolojik yikima
maruz birakildiklari gorisu ileri strildiginde, ekolojik yikimdan etkilenme tek nedenle
actklanmaya calisilir. Béyle bir goris, burada ele alamayacagim devletin kapitalist sinifsal
niteligi, sémdirgeciligin ucuz isglicii ve dogadan hammadde saglanmasi bakimlarindan
kapitalizmin yerlesmesiyle etkilesimi gibi ekolojik yikimin sinifsal baglamina bos verir. Boyle bir
gorls, yazinin konusu olan “Kiirt” ekoloji miicadelesiyle “Tiirk” ekoloji miicadelesinin bir araya
gelmesi bakimindan sorunludur. Clinki baska yerlerdeki ekolojik yikimla Bolge’deki ekolojik
yikim arasindaki iktisadi, ideolojik, sinifsal ve / ya da ulusal zeminde g¢evresel ayrimcilik, cevresel
kimlik bakimlarindan nedensel baglari kurmak giiclesir. Bu baglar kurulmadiginda, Bati’daki
ekoloji miicadelesiyle Kiirt ekoloji miicadelesi arasindaki iliski agag, orman, doga koruma
eksenine hapsolur. “Kirdinki agag degil mi?” ifadesinde izlenebilecegi gibi, Bati’daki ekoloji
miuicadelesi, agac sevgisiyle donanmis “doga korumacilik” biciminde kodlanmis olur.
“Akbelen’de agaclara kiydilar/Cudi’deki agac degil mi?” retorigi, Bati’da ve Dogu’da ekoloji
miucadelesi slirdirenlerin amaclarini, taleplerini gériinmez kilar, birlikte miicadele kurma
zeminini de agacmis gibi sunar.

Boyle olunca, mucadele yiritenlerin dogayi kime/neye karsi ve ne icin savunduklari, ge¢cim
araclarina yonelik sinifsal saldiri, yerlerinden edilmeleri, kendi yasamlarini ve geleceklerini
(kesilen agacla) dogayla 6zdeslestirmeleri, toplum-doga etkilesiminde bicimlenen yasamsal



varoluslari ve ulusal/cevresel kimlikleri, bu varolusla karsitlik kurarak cephelestikleri sirket
etkinlikleri, devletin ekolojik yikimdaki rolline yaptiklari vurgu gibi 6geler, ortaklasma kiimesi
olarak glindeme gelmez. Oysa, Bati ve Kiirt ekoloji miicadeleleri, bu gibi ortak amacg ve
taleplerini kendi miicadele sireclerinde siklikla dile getirirler, ama sesleri boyle duyulmaz;
¢clinkii medya, ekoloji miicadelesini agac koruma miicadelesi olarak sinifsal ve siyasal iceriginden
arindirarak anlatmayi yegler. Bati ve Dogu arasinda micadele ortakligi olusturmaya calisirken
andigim ortak konular yerine agac sloganlastirildiginda, Kiirt ekoloji miicadelesi de “doga
korumacilik” bicimine hapsedilir: “Kirdiinki aga¢ degil mi?” “O da bu da agag, sen de ben de
dogayi korumaya calisiyoruz.” Agacin bir simge olarak kullanilmasi gerek ayrimci ¢evreciligi,
otekilestirmeyi teshir etmek gerek medya glindeminde yer bulmak i¢in yararh bir metafor
olabilir kuskusuz. Ama bu simge Bati-Dogu ekoloji miicadeleleri arasinda olsa olsa kisa 6mirlQ,
ad hoc, gecici, taktiksel eylem ortakligl ya da dayanisma saglayabilir, ama stratejik bir miicadele
ortaklasmasi saglayamaz. Kaldi ki, tizerinde aga¢ bulunmayan mera, bozkir, tarim topragi, kiyi,
dere, Munzur Irmagi, dag kecisi gibi doga varliklariyla kurulan toplumsal iliskinin micadele
konusu edilmesi zemini de kurulamaz. Micadele birligi saglanamayinca, aga¢ koruma/doga
savunuculugu etiketiyle yan yana gelenler kiimesi icinde Kirt ekoloji miicadelesinin ekolojik
bollisiim, taninma, katilim adaleti talepleri yer bulamaz. Demek ki, Bati ve Kiirt ekoloji
miuicadelelerinin ortaklasmasi ve birlesik hareketi acisindan da bolisim ve taninma
kesisimlerini, yani sinif ve kimlik siyaseti etkilesimlerini gozden kacirmamak énem tasiyor.

Katilim Adaletsizligi ve Kayyim Rejimi

Ekolojik adalet yaklasimina gore, ekolojik konularda katilim, boélisiim, taninma esitligi ya da
esitsizligi siyasal esitligin ya da esitsizligin de gérliinimleridir. Esit yurttas olarak taninmayanlar,
katihmci siireclerden dislanirlar, karar alma araclarinin disinda tutulmalarinin yardimci etkisiyle
ekolojik yarar ve yiklerin boltsiilmesinde de adaletsizlige ugratilirlar (Bell ve Carrick, 2017:
102).

insanlar arasi iliskilerde farkh kiltiirel kimliklere karsi saygisizlik ve ényargi kaliplari, érnegin
sosyal yardim, yargi, saglk ve egitim hizmetlerinde ayrimcilik olarak kurumsallastiginda,
bollisiim adaletsizligi yaratmasi yaninda toplumsal ve siyasal yasama katilimi da engeller.
Katilim esitligi icin, kimseyi ayirmaksizin herkesin yasa onlinde esitligi ilkesi gerekli kosuldur ama
yeterli degildir. Maddi kaynaklarin toplumsal boéltsiimi; her katilan kisinin gelir, firsat, bos
zaman ve benzeri bakimdan kimseye bagimli olmadan katilmasini (iktisadi esitligi) ve taleplerini
duyurmasini (katilim esitligini) glivence altina alacak bicimde adil olmalidir. Ayrica, stati
hiyerarsilerine (Tirk, Siinni, erkek) dayandigi icin farkl kimlikleri (Kiirt, Alevi, kadin, LGBTI)
tanimada basarisiz olan kurumsallasmis kiiltlrel 6rintiler, toplumdaki insanlarin birbirleriyle
eksiksiz iletisim kurmasini engeller (Fraser, 1996: 26-31). Dolayisiyla, farkli kimliklerden
insanlarin karsilikli iliskiler kurmasinin 6ntindeki kurumsallasmis kiltiirel engeller, adil siyasal
katihm olasiigini bogar. Ozcesi, sinifsal béliisiim ve taninma adaletsizliklerinin varligi, katihm
adaletsizligine yol acar.

Taninma adaleti, ekolojik adaletsizlige ugrayanlarin kendi seslerini, taleplerini duyurabilmelerini,
bunun icin cevresel karar alma sireclerine adil olarak katilabilmelerini, yani katilim olanaklariyla



donatilmis olmalarini gerektirir. Katilim slirecinde yerel halkin dogayla etkilesim bilgisi, cevresel
kimligi, itirazlari, ekolojik 6rselenmeye iliskin saptamalari, ¢6ziim 6nerileri, ekolojik sorunun
belirlenmesinde ve adil bicimde ¢dziime kavusturulmasinda temel alinmalidir. Taninma adaleti
yaklasimi bakimindan, toplumsal yararlarin ve ekolojik risklerin adil yeniden bolisimi talebi, bir
basina toplumsal ve ekolojik ayrimcilik sorununa hitap etmez. Clink{i ekolojik yeniden bolisimi
yapmasi beklenen iktidar sahiplerinin kim/hangi toplumsal gruptan oldugu, hangi sinif ¢ikarlarini
temsil ettigi bakimindan olsun, ekolojik adaletsizlikten etkilenenlerin karar alma siireclerine
katihmi bakimindan olsun ayrimcilik tiirleri varhgini stirdiriyor olabilir. Goriliyor ki, birbirine
bagli olan bolisim ve taninma adaleti, katilim adaletiyle i¢ ice gecer ve bitiinlesir (Figueroa,
2006: 367, 370).

Onceki bolimlerde Kiirt ekoloji miicadelesinde sinifsal béliisiim ve taninma adaletsizliklerinin
nasll ifade edildigini gormustiik. Simdi, katilim adaletsizliginin miicadelede nasil kavrandigina
iliskin 6rnekler Gzerinde duracagim.

Kirt ekoloji miicadelesinde, ekolojik sonuclari olan kararlarin merkeziyetci yapilarda ve yerel
katihma kapali olarak verilmesine gliclli bicimde karsi cikilmaktadir. Dersim’de baraj ve HES
karsiti miicadelede, merkezi yonetimin tepeden inmeci projelerine karsi “insanlarin kendi
yasam alanlari Gzerinde kontrol sahibi olma hakki” vurgulanir (Orhan, 2013: 264, 267).
Hasankeyf'i Yasatma Girisimi internet sayfasinda belirtilen miicadele gerekcelerinden biri, llisu
barajindan dogrudan etkilenecek ve zarar gorecek halkin ve yerel diizeydeki temsilcilerinin,
belediyenin, STK'lerin bilgiye erismesine ve katilimina kapali bir proje siireci ylritiliyor
olmasidir. Cudi eteklerindeki Sorbitné koyiinde yasayan 70 yasindaki ilyas Yagan, “koylerinde
agac kiyimi yapilirken kimseye danisilmadigini” vurgular; “Buna ne haklari var? Agaclarimizi
keserek bize hakaret ediyorlar” (Giiles, 2023).

Ekolojik yikima yol acacak projelere karsi ¢cikilmasinin, Bolge’de “daha cetrefilli ve daha zor”
oldugu, “orgitle iliski” suclamisina gerekce yapildigi (Isikl, 2020), basin aciklamasi, gosteri,
ylrlyis gibi anayasal haklarin valilik karariyla yasaklandigi, uymayanlarin gézaltina alindigi
(Akyol, 2022), CED siirecinin parcasi olan “halkin katilimi toplantisi” tarihinin “kimse gidemesin
diye sokaga cikma yasagina denk getirildigi,” “halkin ylizde 100U ‘istemiyoruz’ dese bile, bunun
ne bakanlikta ne de mahkeme asamasinda en ufak bir karsiliginin olmadigi” (inan, 2023)
belirtilir. Ekolojik miicadelenin tepkilerinin ve taleplerinin sindiriimeye ¢alisildigi bir ortamda
katihm araglarinin kullanilabildigi soylenemez.

Yazinin ilk bélimiinde Stella Capek’in, ekolojik adalet miicadelelerinin taleplerine dair sematik
siralamasindan s6z etmistim. Bunlardan cevresel ve ¢evreci ayrimcilik vurgusunun ve Bati’daki
ekoloji direnislerinden dayanisma beklentisinin Kiirt ekoloji miicadelesinde de bulundugunu
gormustik. Simdi Capek’in dile getirdigi dogru bilgiye erisim, ekolojik yikim iddialariyla ilgili
glvenilir kurumsal inceleme yapilmasi ve demokratik katilim taleplerinin Kiirt ekoloji
miuicadelesinde yer alip almadigina bakalim.

Bilgi edinme hakki, katilim strecinin ilk adimlarindan biridir. Kirt ekoloji miicadelesinde,
ornegin barajlar konusunda dogru bilgiye erisememe dnemli bir sorun olarak bildirilir (Ozdemir,



2020). Cudi Dagr’'ndaki orman kesimleri ve yanginlarla ilgili yerinde bilgi toplamak, inceleme
yapmak icin cesitli ekoloji ve iklim orgitlerinin temsilcilerinden olusan heyetin alana girmesine
glvenlik gerekce gosterilerek izin verilmemistir. Heyet raporunda, resmi bilgi, belge ve
tutanaklarin kamuoyuyla paylasilmadigini belirtmistir (Ekoloji Orgitleri Cudi Raporu, 2023).
Arastirmacilar orman istatistiklerinin icerdigi sorunlar nedeniyle dogru bilgiye ulasma
glcliklerinden de s6z ediyorlar (Akin, 2022a: 134-35). Bunlarin yaninda, ekolojik yikim
konularinda haber yapan gazetecilerin goz altina alinmasi, haber sitelerine erisimin
engellenmesi de halkin haber alma/ bilgi edinme hakkini anlamsiz kilmaktadir.

Katilim araclari olarak islevleri bulunan, agac¢ kesimi hakkinda orman midurliklerine, jandarma
komutanhgina, valilige verilen dilekcelerin, bilgi edinme basvurularinin, savciliga yapilan sug
duyurularinin, inceleme yapilmasi ve 6nlem alinmasi taleplerinin ya dikkate alinmadigi ya da
Ustinkori gecistirildigi belirtilmektedir. Sirnak Baro Baskanhgi tarafindan Kamu Denetgiligi
Kurumu’na yapilan 17 Eyliil 2022 tarihli basvuruda, Sirnak Orman isletme Midiirliigi sikayet
edilir. Daha 6nce Kuruma yapilan iki basvurunun yonlendirildigi MidUrliikten yasal stire doldugu
halde hicbir yanit alinamadigi belirtilir. Baronun basvurularinda, kamu kurumlarinin, 6zel
kurulus ve derneklerin inceleme yapabilmesi icin glivenligin saglanmasi ve inceleme raporlarinin
hazirlanmasi istenir. Kamu Denetgciligi Kurumu (2023) verdigi kararda, Midurlugiin gerekli 6zeni
gosterdigini, agaclarin yasalara uygun olarak kesildigini, orman varliginda yalnizca binde 69
azalma oldugunu, ayrica yeni agaclandirma ¢alismasi da yapildigini dile getirir. Baronun yilizde
8'lik orman azalmasi saptamasina karsilik Midurligiin binde 69’luk azalmadan s6z etmesi,
yerinde kurumsal incelemeler yapilmasina olan gereksinimi ortaya koymaktadir.

Siyasal katihm bakimindan agir bir ihlal 6rnegi, Kiirt ekoloji miicadelesinin parlamentoda
temsilini de saglayan HDP’nin ¢ok sayida milletvekilinin dokunulmazliklarinin kaldirilmasi ve
tutuklanmasidir. AIHM’nin, HDP eski esbaskanlari Demirtas ve Yiiksekdag’in tutukluluklarinin
hak ihlali olusturduguna ve serbest birakilmalari gerektigine iliskin kararlari uygulanmamaktadir.

Yerel yonetimlerde halkin katiimini gecersiz kilan bir uygulama, secme ve secilme hakkini
ortadan kaldiran “kayyim rejimi”dir. Kiirtlerin siyasal temsiline talip olan Baris ve Demokrasi
Partisi’'nin 2014 secimlerinde, blylksehir, il, ilce belde olarak kazandigi 102 belediyeden 95’ine,
11 Eylil 2016 ile 31 Mart 2019 tarihleri arasinda kayyim atandi (HDP, 2020: 4). Onun ardili HDP,
katildigr 31 Mart 2019 secimlerinde, 65 biytiksehir, il, ilce belde belediyelerinde belediye
baskanliklarini kazanmisti. Bunlarin altisina OHAL KHK listelerinde adi olduklari gerekgesiyle
mazbatalari verilmedi, ikinci siradaki AKP’li adaylara mazbata verildi. HDP’li adaylarin baskan
secildigi 48 belediyeye icisleri Bakanhg’nin talimatiyla kayyim gérevlendirildi. Ayrica yiizlerce
belediye meclis, il genel meclis Gyeleri gbérevden uzaklastirildi. Bylece bazi yerlerde meclis
cogunlugu iktidar partisine gecti (HDP, 2022: 138).

Bolge’deki kayyim uygulamasinin hukukla bir baginin olmadigi, o sirada igisleri Bakani olan
Sileyman Soylu’nun su konusmasindan anlasilabilir: “‘Ben icisleri Bakani oldum.
Cumhurbaskanimiz beni ¢agirdi. ‘Bunlari derhal gérevden alacaksin’ dedi. iki giin gecti, hepsini
gorevden aldik’” (Evrensel Gazetesi, 11 Mayis 2023).



Belediyelerin, cevre, doga varliklarinin korunmasi, imar planlama, belediye bitgesinin
kullanilmasi, halkin yararlanmasina ayrilmis yesil alanlar tretilmesi, kirliligin denetimi ve
onlenmesi, olumsuz ekolojik etkisi olan etkinliklere izin verilmemesi ve durdurulmasi, toplu
tasima, tarim, gida, iktisadi, toplumcu belediyecilik etkinlikleri, yoksullugun azaltilmasi, sosyal
politikalar ve benzeri gorevleri, yerel dlcekte ekolojik yeniden boéltsiime iliskin dogrudan
sonuclar dogurur. Bu gorevler yerine getirilirken ayrimcilik yapilmamasi, bu gibi politikalarin
olusturulma ve gerceklestirilme sireclerine yerel halkin dogrudan katilimina olanak saglayacak
araclarin gelistirilebilmesi, ayrica ortak gereksinimleri karsilamakla gorevli belediye organlarinin
yerel halki temsil edecek bicimde secimle isbasina getirilmesi, katilim ve taninma adaletiyle
yakindan ilgilidir.

Nitekim, HDP’nin faaliyet raporunda kayyim rejimine iliskin su saptama dikkati cekicidir:
“Kadinlarin kazanimlarina yonelik kirim politikasi, ekolojik toplum anlayisina dayal
politikalarimiza yonelik rant yaklasimi, sosyal politika adi altinda girisilen asimilasyon
uygulamalari, Kiirt kimligini ve kiltiriinG Tirklestirme politikalari, muhtag kilma anlayisi ve
ekonomi araciligiyla yoksulun daha da yoksullastirilmasi ve devasa bir esitsizlik girdabinin
yaratilmasi gibi uygulamalar, kayyim atamalariyla yaygin bir politika haline geldi” (HDP, 2022:
129). Bu saptamada, belediyelerde kayyim uygulamasinin sinifsal bolisim, taninma ve katilim
adaletsizliginin kesisim bolgesi olarak degerlendirildigini sdyleyebiliriz.

Belediyenin mekan olusturmasiyla kimlik siyaseti arasindaki iliskileri inceleyen Zeynep Gambetti
(2011: 138-40), Diyarbakir 6rneginde 1999-2009 yillari arasinda kazanilan segimler sayesinde
Diyarbakir Belediyesi’'nin hem fiziksel kamusal mekanin hem de kiiltiirel, tarihsel, simgesel
mekanin yeniden olusturulmasi yoluyla Kiirt kimliginin gelisimindeki etkisine isaret eder.

Benzer bicimde Clémence Scalbert-Yicel, Diyarbakir Belediyesi'nin kent parklari ve bostanlari
uygulamalarinin modern bir Kirt kentinin olusturulmasinda oynadigi rolii tartisir. Ona gore,
kent parklari ve yesil alanlar saglik, bos zaman, egitim, rekreasyon gibi gereksinimleri karsilarken
Diyarbakir’'da Kiirt kimliginin ve ekolojinin etkilesimini temsil eder. Kent bahce ve bostanlarinin
ise icerdigi iktisadi ve ekolojik islevleri hesaba katildiginda, kendi kendine yeterliligin ve
demokratik 6zerkligin bir araci oldugu goriisiindedir. Belediyenin Temmuz 2015’te baslayan
kent icinde ve ilce mahallelerinde bahge ve bostan olusturma projeleri, kent yoksullarinin hem
calismasina olanak saglarken hem de sebze ve meyve gereksinimlerinin ucuza ve ekolojik
yontemlerle karsilanmasini amaclar. Mezopotamya Ekoloji Hareketi biinyesinde yer alan
Diyarbakir Ekoloji Dernegi’nin iki mahallede 6n ayak oldugu ekolojik-komiinal tarimsal Gretim
girisimleri olur. Tim bu uygulamalarin 6mri, Kasim 2016’da Diyarbakir Belediyesi’'ne atanan
kayyim yonetimiyle sona erer (Scalbert-Yiicel, 2021).

Kayyimlarin gérevde oldugu son dort yilin ele alindigi bir degerlendirmede, bircok cadde ve
mahallenin Kirtge isimlerinin Turkcelestirildigi, Kiirt simge isimler icin yapilan heykel ve anitlarin
kaldirildigi, Kdrt kiltar, sanat ve dilinin gelismesi icin acilan merkezlerin kapatildigi, kadinlarin
yasadigi adaletsizliklere ¢c6ziim tretmek icin belediyelerde kurulan kadin birimlerinin ya tasfiye
edildigi ya da erkek yonetici atanarak islevsizlestirildigi, yoksul mahallelerde agilan camasir
evleri, tandir ocaklari, taziye evleri barindiran Halkevlerinin kapatildigi ifade edilir (Cicek,



2023b). Bununla birlikte, kayyim uygulamalarina karsi cesitli tepkiler dile getirilse de kentsel
ekolojik adalet miicadeleleri belirmemistir.

Ekolojik Adalete Yonelik Programatik Hedefler

Buraya kadar elde edilen bulgular, Kiirt ekoloji miicadelesinin ekolojik adalet yaklagimi
cercevesine yerlestirilebilecegini gosterdi. Tartismayi bitiinleyici bir unsur olarak, Kiirt siyasal
hareketinin ve HDP’nin anayasada degisiklikler yapilmasini dngdren kurumsal 6nerileri arasinda
da sinifsal-ekolojik bolisim, taninma ve katilim adaletsizliklerinin ¢c6ziimiine iliskin siyasal
hedeflerin, taleplerin izi strilebilir.

Kirt siyasal hareketi 2000’lerin ortasindan sonra “demokratik 6zerklik” amacini benimser. Bu
yoriinge degisikligi, Kirt kimliginin taninmasi, kilttrel haklarin ve esit yurttasligin anayasal
glvence altina alinmasi taleplerinin ylikseltilmesini beraberinde getirir. Tekgi, otoriter,
tahakkimci diizenin elestirisi, anayasal bir reformla demokratiklestirilmesi ve bitinlikli
toplumsal dontisiime iliskin bir kavramlastirma gelistirilmistir (“demokratik modernite,”
“demokratik ulus,” “demokratik cumhuriyet,” “demokratik ekonomi,” “demokratik siyaset,”
“demokratik-ekolojik toplum”). Ayrimcihigl sona erdirmek i¢in esit yurttaslik ve ekolojik yikimi
engellemek icin “ekolojiyle uyumlu toplum” diizenlemelerinin anayasada yer almasi istenir.
Toplumsal adaletsizlik kosullarinin diizeltilmesi icin ekonomik 6zerklik, piyasa ve rekabet
kosullarinda kullanim degeri (iretimine dayali bir ekonomi; demokratik siyasal katilimin
onundeki engellerin kaldiriimasi; toplumsal donisimiin gerceklesmesi icin dogrudan
demokrasiye dayal (iretim pratigini iceren ekolojik-iktisadi komiinlerin insasi dnerilir (Ocalan,
2014: 7-15).

Kirt ekoloji miicadelesinin parlamenter siyasette temsilini Gstlenen HDP’nin parti
programindaki, konumuzla ilgili yonlerini 6ne ¢ikaracagim ekolojik adalet hedefleri, daha 6nce
s0Oz ettigim Nancy Fraser’in “stati esitligi modeli”ni cagristirmaktadir. HDP Programi’'nda,
HDP’nin, Turkiye’deki tim halklarin kiltlrlerinin ve kimliklerinin taninmasini, cevre ve dogal
kaynaklar konusunda her tir ayrimciligi ve somuriyi sona erdirmeyi amacladigi, bunlari yasama
gecirmek icin de yurttaslarin karar alma ve uygulama siireclerine en genis katilimini saglamayi
hedefledigi belirtilir. “Demokratik ve 6zerk yerel yonetim anlayisi,” temsili demokrasiyi asmak
dislincesiyle “dogrudan demokrasi ilkelerine uygun olarak, katilimci yerel ydonetim modeli”
onerilir. Etnik kimliklerin inkar edilmesine ve asimilasyonuna karsi esit ve 6zgir yurttashk
hukuku ve baris icinde gonilli birlige dayali ¢c6ziim savunulur. HDP’nin “farkli kiltirlere,
kimliklere, inanclara, anadillerine ve yasam tarzlarina saygiya dayali esit yurttashk” ve “yerel
demokrasi, demokratik yerinden yonetim” onerileri baska politika belgelerinde de vurgulanir
(HDP, 2018; 2021; 2022).

2014 yilinda Diyarbakir Blyliksehir Belediye Baskani secilen Giltan Kisanak, Kirtlerin U¢ talebini
“yerel ve yerinden yonetim, anadil, bu (lkenin kiiltlrel etnik bir kimligi olarak taninmak” olarak
saptar. Bu talepleri sinifsal-ekolojik bolisimle de etkilesim icinde tartisir. Ona gore, demokratik
ozerklik, merkeziyetci karar almanin yerini yerel halkin mahalle, kent, kadin meclisleriyle
yonetime katildig1 yerel demokrasinin aldigi bir yonetim modelidir. Bu modelde yerel yonetimin,



kendi mali kaynaklarini kullanmasi, dogal kaynaklarin sirketlerin cikarina degil halkin yarari icin
kullanilmasini saglamasi, doga varliklarini koruma altina almasi, ekolojik dengeyi gbézetmesi,
boylece de gelir dagilimindaki adaletsizlikle, yoksullukla ve bélgeler arasi gelismislik farklariyla
miuicadelenin basariya ulasmasi hedeflenir (Kisanak, 2012: 144-48, 152).

Dorceta Taylor’a gore, ekolojik adalet miicadelesi verenler, yerel 6zerkligi, kim olduklariyla,
toprakla, suyla, yasadiklari cevreye nasil bag kurduklariyla, gecim araclarina erisimle, yasam
bicimlerini stirdirmeyle, kendi geleceklerini belirlemeyle ilgili bir talep olarak goriirler (Taylor,
2000: 534). Dolayisiyla, ekolojik adalet yaklasimi icinde 6zerklik 6gesine yapilan vurgu ile
HDP’nin demokratik yerinden yonetim, yerel demokrasi 6nerileri arasinda da paralellik var. Ne
var ki, Cuma Cicek’in (2021: 70-5) saptamalarina gore, Kiirt siyasal aktorleri demokratik 6zerklik,
yerel demokrasi, yerinden yonetim kavramlarina farkh farkl anlamlar yikledikleri icin yerel
Ozerkligin tam olarak nasil bir ydonetim talebine karsilik geldigi konusunda celiskiler
bulunmaktadir.

Ekolojik Adalet Yaklasiminin Elestirisi

Ekolojik adalet yaklasimina yoneltilen elestiriler lic 6bekte toplanabilir. ilki, sinifsal miicadele
boyutunun, kimlik boyutunun goélgesinde birakildigi elestirisidir. Bu elestiriye gore, kimlik,
sinifsal konumla giiciin birbirlerine baglanmis katmanlarini gériinir kilar. Ozellikle liberal
cevresel adalet yazini ise ekolojik yikima neden olan siyasal-iktisadi gicleri, kapitalizm icindeki
yerlerine yerlestirme konusunda basarisizdir. Bunun etkisindeki kimi miicadelelerde de irk, ulus
kimliklerini hedef alan ayrimcilikla kapitalizm ve sinifsal somiri arasindaki baglar dikkate
alinmaz. Buradaki sorun, ekolojik zararin nasil ve nigin yaratildigi konusuna ilgi duyulmuyor
olmasidir. Kimi miicadeleler ise somiri ve tahakkiimiin bir arada bulundugunun elbette
farkindalar. Bununla birlikte, ezilen uluslarda ve topluluklarda madunluk bilinci, isci sinifi
bilincinden daha “derin” seyredebiliyor. Oyle ki, irkcilik, sémiirge statiisii ve siyasal tahakkimiin
cesitli bicimlerinin kapitalizmi gliclendirdigi teslim edilir, ama yine de bunlar, sinifsal somuiri
yapilarindan sanki bagimsiz ya da “goreli 6zerk” kabul edilirler. S6miiri, tahakkiim, ekolojik
yikim sistemleri birbirlerinin yerine gecmeazler, birbirlerine esitlenemezler, ne de birbirlerinden
kopukturlar. Bunlar, kapitalizmle iliskisi olmayan adaletsizlik sistemleri olarak da anlasilamazlar.
Tersine, bunlar, kapitalizm icinde birbirlerine karsilikh bagimli olduklarindan sémiirii ve
tahakkimu derinlestirirler. Sinifsal somiuri ve siyasal tahakkiimiin ic ice kenetlenmis yapilari
veriliyken ekolojik adalet ancak Giretim iliskilerinin ve siyasal kurumlarin kapitalist niteliklerine
son verilerek gerceklestirilebilir (Faber, Levy, Schlegel, 2021: 2-3, 12).

Ekolojik adalet yaklasiminda bolisim, ekolojik yarar ve yiiklerin sinif ve kimlik ayirimi
gozetilerek dagitilmasindaki adaletsizlige isaret eder. Kapitalizme yonelik tepki de ekolojik
bollisimdeki derin ve yogun adaletsizlik nedeniyledir. Dolayisiyla bolisimun adil kilinmasi talep
edilir. Ekolojik adalet miicadeleleri, kapitalizmi yikmayi ve sinifsal iliskileri sona erdirmeyi
hedeflemezler. Ne var ki ekolojik bélisim adaletsizligi, kapitalizmin toplumsal ve ekolojik
esitsizlik yaratan ve bu esitsizlikler sayesinde var olan yapilari ve sinif iliskileri nedeniyledir.
Boyle oldugu icindir ki ekolojik boliisiim adaletsizliginin kapitalizm icinde bir ¢ozimu yoktur.



Ekolojik esitsizlikleri yok etmek, ancak somiiren-somirilen, ezen-ezilen, yoneten-yonetilen
iliskilerini sona erdirmekle mimkin olur.

Ekolojik adalet yaklasimina yoneltilen ikinci elestiri, katilim adaletinin sorunu ¢c6zmekte yetersiz
kalacagi gerceginin ihmal edilmesidir. Katilim mevzuatinin iyilestirilmesinin, karar alma
slreclerinde yer alinmasinin, kuskusuz olumlu getirileri olacaktir, ama bu, gerek ekolojik
risklerin adil bolisimii gerek taninma adaletinin eksiksiz saglanmasi bakimindan kesinlikle
yetersiz kalacaktir. Oncelikle, katihm adaletinin &nemli engellerinden biri, secimlerin, karar alma
araclarinin, medyanin, devlet aygitlarinin ve nihayet devlet politikalarinin sermaye tarafindan
ele gecirilmis olmasidir. Sonra, somurilen emekgi ve kimligi nedeniyle ezilen kesimler
bakimindan iki yol vardir, ya ¢evresel yikima yol acacak tesisin yapilmasini reddetmek ya da is
bulma ve benzeri gerekgelerle tesisi kabul edip cevresel yikimdan etkilenmek. Bu kesimlerin
karar alma slireclerinde itirazlarini dile getirmeleri, Giclinci bir yol ortaya ¢cikartmaz. Onlar karar
alma sireclerinde itirazlarini dile getirebildiklerinde ne sermaye sinifinin temsilcileri ne de
sermayenin ¢ikarini gézeten hikimet yetkilileri, tartismanin glictiyle ekolojik olarak adil karari
kabul etmeye yanasirlar. Dahasi, ekolojik yikimdan etkilenenler icin 6nerilen onarici adaletin,
adaleti sagladigi da kuskuludur. Onarici adalet, magdura odaklidir, ona verilmis zarari
dengeleyecek uygulamalardan olusur. Ama ekolojik adaletsizlige neden olan sermayenin ve
devlet kurumlarinin cezalandirilmasiyla ilgilenmez. Kaldi ki, ekolojik adalet, yalnizca cevresel
risklerin karar alma siireclerinde adil dagitimindan ibaret degildir, ekolojik risklerin ve yikimin
Uretilmesinin engellenmesini gerektirir. Ama bu, sinif ve kimlik ayrimciliklarina ve doganin
metalastiriimasina dayali kapitalist iliskiler varhigini stirdiriirken olanaksizdir. Bu elestirel
gerekgelerle, ekososyalist siyasetin yansitildigl “dontstiriicti adalet” énerisinde bulunulur. Buna
gore, toplumsal ve ekolojik adaletsizliklerin kok nedenlerini ortadan kaldirmak i¢in gerekli olan,
toplumsal milkiyet, toplumsal denetim, demokratik planlama, ekolojik yikima yol acan tretim
streclerinin terk edilmesi gibi coziimler Gizerinde durulur (Faber, Levy, Schlegel, 2021: 5-10).

Ekolojik adalet yaklasimina yoneltilen Gglinci elestiri ise ekolojik adalet bakimindan devletin
celiskili konumunun asilma giclikleridir. David Pellow, ekolojik adalet yaklasimi, mevcut hukuk
diizeni icinde adaletsizligin giderilmesini talep ettigi icin “devlet araciligiyla adalete giden bir yol
arar” gorisindedir. Ekolojik yeniden bolisiim, katilim ve taninma adaleti talepleri, genellikle
devlete yonelmis taleplerdir. Ama ekolojik yikim politikalariyla, uygulamalariyla dogrudan ve
sermayeye verdigi sinirsiz destegiyle kolaylastirici olarak, ekolojik adaletsizlige yol acan da
devlettir. Adaletsizligin aktori olandan adalet beklemek, bir celiski yaratir. Yani sira Pellow,
siyasal kurumlarin icinde ya da sokak eylemleri olarak disinda siirdiiriilen ekolojik adalet
arayislarinin, farkh gibi gorinmelerine karsin birbirlerinden kokli bir ayrilik sergilemediklerini
ileri stirer. Bunun nedeni, her iki arayisin devlete odakli olmasi, anayasal ve kurumsal kimi
reform talepleriyle, yani var olan devlet araciligiyla ekolojik adaletin gerceklesmesine bel
baglamalaridir.

Bunun yerine Pelow, ekolojik ayrimciligi ve dislamayi yapan devleti de sorunun pargasi olarak
gormeyi savunur. Ekolojik adalet miicadelelerinin o sorunlu parcayi diizeltme ¢abasinda
olduklarini kabul eder. Ekolojik adalet kazanimlari elde etmek icin devleti zorlayan etkinliklerin
kimi durumlarda olumlu sonugclarinin olabilecegini de vurgular. Bununla birlikte, miicadele



aktorleri, amaclarini devlete giivenerek ne 6lctide gerceklestireceklerini hesap ederek ve
devlete yonelmelerinin artilariyla eksilerini degerlendirerek karar vermeliler. Degilse, devletle
isbirligi halinde calismanin, yetersiz birkac politika degisikligiyle yetinmeye, var olan iktidar
iliskilerini berkitmeye ve ekolojik adaletsizligin parcasi olan devletin mesrulugunu
glclendirmeye yol acabilecegi uyarisinda bulunur. Toplumsal degisim icin devlete mi glivenmeli
yoksa o amaclari gerceklestirmek icin baska bir yol mu bulmali sorusunu ortaya atar. Boylece,
ekolojik adaletsizlige ugratilan topluluklarin devlete dogru yiriimek yerine ondan uzaklasmalari
yaklasimini 6nerir. Yalnizca kurumsal reformlarla yetinmenin 6tesinde, toplulugu donustiiriici
eylemler 6nemsenmelidir. Topluluklara bir miidahale olmaksizin, toplumsal degisim araci olarak
Ozerklige ve dogrudan demokrasiye dikkati ceker. Bunu da “elestirel cevresel adalet yaklasimi”
olarak adlandirir. Bir baska anlatimla Pellow, sinif egemenligi aygiti olan devletin ortadan
kaldirilmasini savunmaz, devlet kurumlarinin yol actig1 ve besledigi sosyoekolojik siddet iceren
iliskilerin ortadan kaldirilmasiyla ilgilenir. Bu nedenle, demokratik iliskilerin, pratiklerin,
kurumlarin gelistiriimesine vurgu yapar. Bu yapildiginda ekolojik adalet miicadelesinin devlete
daha az bagimli olacagini belirtir (Pellow, 2018: 18-48).

Kirt ekoloji miicadelesini ekolojik adalet yaklasiminin sundugu cerceveye gore inceledigime
gore, yaklasima yoneltilen elestirilerle Kiirt ekoloji miicadelesinin 6zellikleri arasinda da bir
paralellik kurulup kurulamayacagi sorusu akla takilabilir. Bu soruya, elestirilerle uyumlu olan ve
olmayan yonlerin bulundugu yaniti verilebilir. Kirt ekoloji miicadelesinin 6znelerinin, 6zellikle
gecim araclarinin ellerinden alinmasi, yoksul koylilerin yasamlarinin dogrudan dogadan elde
ettiklerine bagimli olmasi, ekolojik yikimin sonucu olarak gogle birlikte yoksullasmanin daha da
derinlesmesi, ekolojik yikima yol acan etkinliklerden sirketlerin rant/kazang elde etmesi, ekolojik
yarar ve yikim esitsizligi gibi vurgularinda sinifsal ekolojik boélustimle kimlik arasinda bag
kurduklarini gérmistik. Mezopotamya Ekoloji Hareketi 2016 Konferansi Sonug Bildirgesi’'nde de
“Ulus-devletin tekgi, inkarci zihniyeti ve kapitalist modernitenin sinirsiz kar-rekabet ve
tahakkimci yapisi,” sermaye birikimi icin doganin ticarilestiriimesi ve metalastirilmasi elestirilir.
Bu bag, yani Kiirt ekoloji miicadelesinin timiyle ve yalnizca kimlik siyasetine dayanmiyor
olmasi, ekolojik adalet yaklasiminin ¢cercevesiyle de uyumlu.

Genel bir degerlendirmeyle, Kiirt ekoloji miicadelesinde sinif siyasetine gérece kimlik siyasetinin
oldukca belirgin oldugunu soyleyebiliriz. Clink( ekoloji eylemlerinde, Kirt siyasal hareketinde,
parlamenter siyasette, ilgili medyada, bilimsel arastirmalarda baskin egilim, ekolojik yikimla
Kirtlerin ve kimliginin, cografyasinin, dogasinin yok edilmesinin amaclandigini 6ne ¢ikartan bir
kimlik siyasetidir. Sermaye-devlet isbirliginin koyli, koger, yoksul halki sinifsal-ekolojik bollisim
adaletsizligine maruz birakmasi, Kiirt kimligine gorece ikincil bir etmen olarak sunulur. Bu
yorumun, 6nceki bolimlerde yer verdiklerim yaninda baska dayanaklarini da sunmak ve bu
egilimi besleyen olgu olarak Kiirt hareketinin Marksist sinif siyasinden kopan teorik ve pratik
donisimiini, Sovyet deneyiminin ¢cokmesini, Orta Dogu’daki uluslararasi gelismeleri ele almak
bu yazinin isi degil. Kaldi ki, kimsenin elinde bir sinif-kimlik 6l¢ii terazisinin bulunmadigini
belirtenler de olacaktir...

Katilimci demokrasinin ve dolayisiyla katihm adaletinin yetersiz kalacagina iliskin olarak ekolojik
adalet yaklasimina yoneltilen elestiri, katilimin kapitalizmden kaynaklanan iktisadi ve siyasal



yapisal engellerinin bulunmasi nedeniyle yerindedir (bkz. Coban, 2013: 255-63). Yukaridaki
tartisma, Kiirt ekoloji miicadelesinin var olan katilim adaletsizligi ekseninde gelistigini, o
miuicadeleyi parlamenter siyasette temsil eden HDP’nin esit yurttaslik statisi, kayyim rejiminin
sona erdirilmesi, yerel demokrasi, 6zerk yerinden yonetim talebinin bulundugunu gostermisti.
Siyasal program hedefi, katilim talebiyle sinirl oldugu 6l¢lide katilim paradigmasina yoneltilen
elestiriyle paralellik kurulacaktir. Ama dogrudan demokrasi hedefine de yer verildigi icin bundan
ibaret sayllmaz. Hemen asagida buna donecegim.

Belki, ayrimci cevrecilik karsisinda Bati cevreci STK'lerine ve ekoloji miicadelesine yapilan
dayanisma cagrisinin, soyle bir katiimcilik varsayimina dayandigini iddia edenler olabilir: Devlet
aygitlari, miizakereye aciktir; cevreciler ve ekoloji miicadeleleri gl ses cikartirlarsa, ekolojik
yikima yol acan projelerin iptal edilmesine, ekolojik yararlarin ve yiklerin adil dagitimina ikna
edilebilir. Gelgelelim, devlet ve sermaye Sirnak’ta orman kesiminde, Hasankeyf'te, Dersim’de,
ikizdere’de, ikizkdy’de, istanbul Giciincii havalimaninda, Akkuyu’da, Cerattepe’de, Bergama’da...
ikna edilemediler. Bu, ekolojik miicadelelerin ise yaramaz oldugu anlamina kesinlikle gelmez,
katihmci adalet yaklasiminin varsayimlarinin yanhslanmaya yatkin oldugunu gosterir. Cinki
kapitalist diizenin ekolojik adaletsizlikleri katilim eksikleri nedeniyle olusmaz, o diizen kapitalizm
oldugu icin sosyo-ekolojik esitsizlikler siyasal ve toplumsal katilim yapilarinda da yansimalarini
Uretir. Bu bakimdan, kapitalizmde katilimci stiregler, isci sinifi ve ezilen kimlikler icin yeterli bir
glivence olusturamaz. Kaldi ki, ekolojik micadeleler miizakereyle devleti ikna etmeyi
amaclamazlar. Kirt ekoloji miicadelesi, ekolojik yikima yol acan etkinlige, yatirima, projeye
engel olma ¢abasindadir. Clinkl ekolojik zemin ve kosullar timuyle yikima ugratildiginda
emekgilerin ve ezilen kesimlerin biyofiziksel varlik kosullari, yasam olanaklari da kalmamis
demektir. Bu ¢caba, devletin ya da sirketin projesi “durdurulsun” talebini icermekle birlikte,
aslinda ekolojik yikim riski yaratan projeye direnmeye, calismalari engellemeye yonelik bir
miicadeledir. O nedenle ekolojik yikima direnis miicadelesi, bir miizakere ya da isbirligi arayisi
degildir. Ote yandan, ekolojik varliklarla ilgili adil yeniden béliisim ve karar alma siirecine
katihm modelleriyle ilgili talepler ise mevcut hukuk diizeni icinde mizakere edilir.

Ekolojik adalet yaklasimina yoneltilen, katiimciliga ve devletten adalet beklentisine gereginden
cok anlam yiklendigine iliskin elestiriler, Kiirt ekoloji miicadelesi bakimindan gecerli
goriinmiyor. Clinki hem ekoloji miicadelesi hem de Kiirt siyasal hareketinin ve HDP’nin siyasal
program hedefleri komuinler, mahalle, ekoloji, kadin meclisleri yontemiyle dogrudan
demokrasinin gelistirilmesini icerir. Mezopotamya Ekoloji Hareketi’'ne (2016) goére, “ekoloji
miuicadelesi yasam alanlarini koruma, ‘Topragimizi, suyumuzu, enerjimizi komiinlestirelim,
demokratik 6zgilr yasami insa edelim’ siari dogrultusunda yiriutilmesi, ylkseltilmesi gereken
bir micadeledir. Ulus devlete karsi demokratik ulusu; kapitalist sermaye rantciligi ve
endustriyalizme karsi anti-kapitalist ve anti-tekelci durusla komiinal ekonomiyi... gelistirmenin
tam zamanidir.” Oyleyse, ekolojik komiinlere ve meclislere dayali toplumsal déniisiim pratikleri
girisimleri, devlete yonelen ekolojik adalet ve katilim talebini radikal bicimde revize eder.
Komiin dislincesi, devletten talep etmeye degil, kendi kaynaklariyla ve kararlariyla yasama
gecirme anlayisina dayanir. Komun pratikleri, maruz birakilan ekolojik adaletsizliklere karsi
dayanismaci etkinliklere ev sahipligi de yapabilirler.



Bununla birlikte, Hakkari'nin Yiiksekova ilcesi koylerindeki komiin pratikleri (“Gever’de..., 2010),
Urfa, Viransehir'de “Toprak ve Su Komiini” (Yegin, 2015, 111-45) gibi, belediyelerin de
destegini alan komiin 6rnekleri, uzun 6murli olmamistir. Bir goris, komiinlerin 6niindeki
engelleri, sermaye egemenligi ve toprak miilkiyeti olarak belirler. Ozerk ve alternatif ekonomi
insasinin, bu iki engeli kaldiracak olan sémirilenlerin ve ezilenlerin sinif miicadelesi sayesinde
birlestirilmesiyle basarilabilecegini vurgular (Gambetti, 2011: 162-3). Benzer bicimde, komin ve
kooperatif gibi toplumsal déniisim pratiklerinin kendi etkinligiyle sinirli yapisi geregi engelleme
potansiyelinin bulunmadig, kapitalist diizenin burada, surada yururlige koydugu eneriji
santralleri, barajlari, maden isletmeleri, orman kesimi, yerinden etme, mulksizlestirme, gecim
araclarina el koyma gibi etkinliklerini sona erdirme kapasitesi de o diizeni degistirmeyi
amaclayan birlesik siyasal miicadelede bulunur.

Sonug

insanlar, diyelim sermayedarla isciler, kdyliiler, ekolojik yikima hicbir zaman esit bicimde maruz
kalmazlar. Ekolojik yikima maruz birakilan toplum kesimleri Gizerindeki sosyo-ekolojik etkiler de
tekil degil, cok sayida ve ¢cok boyutlu etkilerdir. Etkilerin tekil olmamasi, miicadeleye konu olan
ekolojik etkilenmenin yalnizca etnik, ulusal, dinsel vb. kimlik boyutuna ya da yalnizca sinifsal
boyuta indirgenemez olmasi demektir. Bu yazida, cok katmanli sosyo-ekolojik etkilerin, Kirt
ekoloji miicadelesine nasil yansidigini tartistim. Tartismaya kuramsal bir cerceve olusturmak icin
ele aldigim ekolojik adalet miicadelesi yaklasimi, sosyo-ekolojik etkileri bolisim, katilim,
taninma adaletsizliklerinin kesisimi olarak gortir. Bu yazidaki tartisma, ekolojik bollisim,
taninma ve katilim adaletsizligi ve ekolojik adalet talebi oriintilerinin Kirt ekoloji micadelesi
bakimindan gecerli oldugunu géstermektedir. Bu sonuca ulastiran dayanaklari ve bulgulari
metin icinde ayrintili bicimde sundugum icin burada tek tek 6zetleyerek tekrarlamayacagim.

Sinif ve kimlik zemininde, esitsizligi ve ayrimciligl gozeten ve derinlestiren bicimde ekolojik
yikima maruz birakilanlar, kullanmalarinin éniinde sayisiz zorluk bulunan toplumsal ve siyasal
katihm aracglarinda ve katilmalari devletce engellenen karar alma siireclerinde en azindan
itirazlarini topluma duyurma olasiligindan da yoksun birakilirlar. Bu kosullarda ekoloji
miuicadelelerinin glic birligi, dayanisma, ortaklasma olanaklarini seferber etmeleri kritik
onemdedir. Nitekim, Kirt ekoloji miicadelesi, ekolojik adalet yaklasimiyla da uyumlu olan
bicimde, cevresel ayrimciliga ve ayrimci ¢evrecilige karsi Bati ekoloji miicadelelerine dayanisma
ve birlikte miicadele ¢agrisi yapmaktadir.

Bati ve Kirt ekoloji micadeleleri arasinda ortaklasma zemini, sinif ve kimlik siyasetlerinin
etkilesim bolgesinde bulunur.

Ekolojik adalet yaklasiminin kimlik siyasetiyle ilgili taninma boyutu bakimindan, Hasankeyf'te,
Dersim’de, Sirnak orman kiyiminda ekolojik yikim, Kiirtlere yonelik inkar ve asimilasyon
politikalarini gerceklestirme araci olarak kavranmistir. Andigim érnekleriyle Kirt ekoloji
miuicadelesinde ekolojik yikimla birlikte cografyanin insansizlastirildigi, Kiirtstzlestirildigi,
boylece yerinden yurdundan edilen Kirtlerin dogayla kurdugu belirli iliskilerden, tarihinden,
kiltirinden, toplumsal degerlerinden, inanglarindan, geleceginden koparildigi ifade edilir. Bu



bakimdan ekolojik yikima karsi micadele Kirt kimliginin korunmasi ve taninmasi miicadelesidir.
Yani sira, kimlik siyasetinin bir yoni de (ekolojik adalet yaklasiminda vurgulandigi gibi) ekolojik
kimlikle ilgilidir. ilgili bélimde tartistigim (izere, bir toplulugun dogayla kurdugu etkilesim, o
toplulugun sosyo-ekolojik kimligini olusturur. O kimligin ekolojik kosullarinin yikima ugratiimasi,
toplulugun kilttrel kimliginin ve biyolojik ve toplumsal varolusunun yok edilmesidir. Kimligin bu
yonii, miicadeleler arasinda bir ortaklasma hatti olusturabilir. Ornegin, Kiirt ekoloji
miicadelesindekine benzer bicimde, ikizkdy ekoloji miicadelesinde de yerinden yurdundan
edilme, toprakla, ormanla, hayvanlarla kurduklari iliskilerden, atalarindan 6grendikleri ve
cocuklarina aktaracaklari kdy yasami kiiltlirinden, gecmislerinden, geleceklerinden, anilarindan
koparilma konulari vurgulanir.

Ekolojik bollisiim adaletsizligi, ekolojik yikima neden olan sermaye ve devletin iktisadi, siyasal
yararlar elde ederken ekolojik yikimi koyli, gocer, yoksul toplum katmanlarinin tizerine
birakmasidir. Bu, miicadelenin sinifsal boyutudur. Kiirt ekoloji miicadelesinde sinifsal-ekolojik
adaletsizlik, devlet destekli kapitalist talan karsisinda koylulerin gecim araclarini yitirmesi, tarim,
bahcecilik, hayvancilik yapamaz hale gelmesi, ormandan, otlaktan yararlanamamasi, kendine
yetemez duruma distrilmesi, yerinden yurdundan edilmesi, gecimlik milkiine el konuldugu
icin mulkstizlesmesi, go¢c etmek zorunda kalmasi, yoksullasmasi olarak vurgulanir. Benzer
bicimde, ikizkdy ekoloji miicadelesinde de hem sermaye-devlet isbirligi olarak yikima neden
olanlar bakimindan, hem devletin ekolojik yikimi durdurmaya calisan koylileri engellemesi
bakimindan hem de yikimin koyliler Gzerinde yarattigi sonuglar bakimindan, micadelenin
sinifsal yoni hemen hemen ayni sézciiklerle vurgulanir. Her iki micadele 6rneginde gecim
araclarini yitirme ve kimligin parcalanmasi olarak 6zetlenebilecek ekolojik yikim siirecinde, sinif
ve kimlik boyutlari ortlisir, Ust Gste biner, ic ice gecer.

iste, kendi alanlarinda miicadele siirdiiriirken gerek kimlik gerek sinifsal kavrayis konusunda
kendiliginden kurulan bu ortak dil ve o dilin simgeledigi sosyo-ekolojik ve siyasal benzesim, farkli
bolgelerdeki ekoloji micadelelerini dayanisma icinde bir araya gelen, birlikte eyleme gecen,
birlesik bir harekete dontstlirmek icin uygun bir baslangic noktasidir.
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